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Nemo viles putet veteres poetas f quod 
versus eorum scabri nobis pidentur, Ille 
enim stilus Ennidni seculi auribus solus 
placebat , et diu Idborauit aetas secuta , 
ut magis huic molliorijilo acquiesceretur» 

Macrobius* 

Prkci aevi memoriani prudenti disquisitione illus-^ 
trare parem habet et voluptatis et utilitatis commen- 
dationem^ Quod quemadmodum recte judicantibusy 
siye ipsi eam memoriam explicarent ^ sive doctarum 
inyestig^ationum fructus coUigerent et usurparent y<^ 
semper visum est ^ ita neque illud dubitandum , quin 
earum laudum, qnibus hoc potissimam celebratur stu- 
diorum genus , haud exiguam sibi partem yindicet 
omnisy quae in instaurandis clarorum ingem'orum mo- 
numentis yersatur, disquirendi diligentia^ Harum 
enim inyestigationum ratio proxime eonjuncta est 
cum uberiore historiae et totitis antiquitatis cognitio- 
ne. Quare fieri solet , ut , illustratis iis ^ quae aut ad 
praestantium yirorum yitam et facta, aut ad plenio-' 
rem scriptorum intelligentiam pertineant» ipsius qua 
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jSiortierunt aetatis quasi imago quaedam pateat , suis 
aut vitiitf insignis aut conspicua virtutibus. Atque 
etiam fit saepenumero, ut, si hic tantus accuratae 
doctrinae et acris indagationis fructus negetur , tamen 
aliquod sit operae pretium utque conjunctis argu- 
mentis ex sedula rerum exploratione nova et inex- 
spectata lux affundatur. 

Sed ut hoc judicio universi comprehenduntur , qui 
aequalibus rerum aut gestarum aut inyentarum aut 
excultarum gloria excelluerunt , tamen haud scio 
an praecipuus quidam locus iis sit tribuendus , qui in 
aliquo artis doctrinaeve genere tractando viam pos- 
teris et rationem , quam in eodem stadio tuerentur , 
ostenderunt. Quorum utinam omnium fida et inte- 
gra ad uos pervenisset fama ! Sed multum abest ut 
fortunae eam , quam voluissemus. gratiam habeamus% 
Quae si pepercit multis , quae gratA prosequimur vene- 
ratione, plurima absumsit, absumsit ea, quorumjac- 
turA fingi in his literarum studiis vix ulla major 
potest. Nam quum intersit plurimum , artium et dis- 
ciplinarum contextam historiam novisse, ut arduum 
ingenii humani a rudibus initiis ad maturitatem su« 
am iter et progressionem cognoscamus , veterum si- 
lentio et ipsorum monumentorum interitu fit, ut 
naturae nostrae cupiditatem satiare nisi aegre possi- 



mus , ut multarum initia artium et disciplinaruta 
levibus incertisque vestigiis abscondita doleamus , quae 
persequi infiniti ac fere desperati laboris est. At 
vero tanti momenti res , quas si contingeret invenire 
quantivis pretii esset habendum , facile gravitate sua 
impediunt, ne justo dolori otiosa accedens desperatio 
toUat investig^andi curam et assiduitatem. Quapropter, 
clarissimis exemplis usos , in suis singulos studiis dili- 
gentissime oportet vires periclitari , ut y quoad ejus 
fieri possit , ingentes leniamus studiis nostris iniquae 
fortunae calamitates. 



Satira Romanorum utrum proprium aliquod ac 
privum Romanae poeseos genus , an commune Grae- 
cis fuerit, utrum totum his sit vindicandum auo- 
toribus , an illorum vel ingeniis sit partum vel in- 
stauratum studiis vel peculiari ratione tractatum 
ac frequentatum , gravis omni tempore fuit neque esse 
desiit inter eruditos controversia. Qua de re si quae- 
rimus quae dubitandi variasque in partes discedendi 
causa fuerit , duplex est , altera fontium penuria , 
altera suspecta tradentium fides ; accedit tertium , 
locorum in magna paucitate summa corruptela. Gravis 
igitur quaestio graviter irapeditur , nec videtur pro* 
babiliter solvi posse , nisi iterata testimoniorum , quae 
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tttultt antiquitasy petpensione. Quod autem mirum 
videri possit consideranti > satirae Romanorum nec na«* 
tura nec ratio obscura aut ignota est. Principum 
enim , qui in eo poeseos genere elaborarunt , scripta 
servata nobis sunt et omnium teruntur manibus. 
Viget omnium animis , qui hoc non minus quam ly- 
rico genere inter aequales suos inclaruit , Horatius» 
Qbtinuitque idem principatum, ut iis, qui secuti sunt, 
quamvis ipsius artem et studia aemulatis , tamen pal- 
mam non cesserit ; quin hi ipsi , qui Horatii laudibus 
magno et temporis et famae intertallo successerunt , 
Juvenalis et Persius, et doctorum mentem tenent 
nec discentium manus effugiunt. Ferri igitur de satira 
Romana , ab hoc triumviratu culta , judicium potest, 
At vero jam attigerat illa maturitatem suam , quo tem- 
pore satiras suas ediderat Horatius; omnis autem de 
ejus origine , initiis , primoque ad perfectionis fastigium 
nisu atque aditu disquisitio priorum poetarum memo- 
riA continetur , quae , quatenus opera hac in re po- 
sita spectatur , obscuris involuta testimoniis vix stabi- 
lem sententiam admittit. Primus Ennius nonnullain 
hoc genere condidit, Pacuvius etiam satiras fertur 
scripsisse; scripserunt deinde Lucilius et Varro, atque 
hic quidem singularem edidit libellum , quo de com- 
po^itiane mtirarum agebatur. Horum si superes- 
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sent satirica poemata , si Varronis libelliis aetatem 
tulisset 9 vix dubiuin est , quin cum de universG sati« 
rae genere , tum de singularibus ejus speciebus rec- 
tius existimaremus y et quasi oblatam oculis judiciis- 
que subjectam satirae Romanorum historiam Labe- 
remus. At longe secus eveuit. Ex ipsis enim pris-». 
corum illorum satiricorum operibus nonnisi fragmenta 
grammaticorum studiis servata sunt , eaque ita lacera » 
dispersa et nexu orbata ut latum conjiciendi et a vero 
aberrandi locum praebeant , certi atque explorati vix 
quidquam polliceantur. Quo igitur magis interest hanc 
miseram conditionem ahquatenus levare , eo patientius 
exspectanda nobis sunt , quae parantur, codicum auxi- 
lia , ut , restitutis sauitati fragmentis , facih'or sit de 
universis operibus et antiquiore satirae ratione dispu* 
tandi via. 

Ac Lucilium quidem ea , quam fovemus , spes 
proxime attingit. De hoc enim satirico poeta cre- 
brior est apud yeteres, praesertim apud Horatium 
sermo. Eum et Horatius secutus est , et ceteri sati*- 
rae scriptores plurimum respexerunt: eundemnonmi- 
nus laudibus celebratum quam gravi obnoxium re- 
prehensioni cognovimus. Operae igitur pretium fac- 
turi iiobis videmur , si de industria LuciUi vitam e 
fontium indiciis rej)etemus , nec silentio obscura prae- 



termittentes neque dubia pro certis amplectentes. Id- 
de sumto initioy fidi interpretes persequemur iternos- 
trum , atque illustratis , quoad ejus in rerum obscu- 
ritate fieri potest, paucis quae ad ejus memoriam 
recolendam facere yideantur, periculum faciemus, 
num certi quid de ejus facultate poetica ceterisque 
quae ad ejus poesin proxime pertinent , tueri possimus. 
Quae si aliquatenus successerint , indagabimus quae sa- 
tirae origo fuerit ac tutius fortasse suspicabimur , 
quem locum Lucilius in ea Romanorum poesi tenuerit. 



C. LUCILII AETAS ET VITA. 



Num in antiquis fuerint , qui data opera Lucilii 
vitam memoriae proderent , ignoramus. Ipse quidem 
vitae suae interpres verus et candidus laudatur ab 
Horatio l : 

Ille velut Jidig arcana sodalibiis olim 
Credebat libris , neque , *i male cesserat , un^uam 
Decurrens alioy neque^ si bene: quo fit ut omnis 
Votiva pateat veluti descripta tabelld 
Vita senis^ 
Quo Horatii testimonio nihil cum ad coneiliandumt 
nobis Lucilium tum ad deplorandam illorum libro* 
rum jacturam magis valet. Nam inde continuo ali- 
quo modo , eorum ratio quae fuerit , suspicari nobis 
licere patebit.. Sed praeter Lucilium » vitae suae inge- 
nuum scriptorem, nuUum invenimus, qui idem vel 
datsL operd , vel aliud agens fecerit. Neque memo- 
ratur ejus vita in libro de poetis , qui Suetonio tri« 
Jiuitur » quamquam , quae Hieronymus memoret , inde 



1 SaU II9 1» 5o seqq. 
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desamta arbitrantur Sagittairius et Varges. Sed res 
plane incerta est* Quaecunque de eo explorata ha- 
bemus , exilibus Romanorum scriptorum testimoniis 
continentur ; praeterea diserta ejus mentio facta est in 
ejusdem Hieronymi Chronico , ubi annus natabs , an- 
nus quo mortuus est, praeterea locus, ubi excessit 
e yita, refertur. E recentioribus yero multi, composi- 
tis yeterum locis, concinnare vitam poetae studuerunt. 
Ac primum quidem memorandi sunt P. Crinitus 
de pQetit Latini* I, 9. Flor. 1505. Z. Gyral^ 
du^ de hi^toria poett. Graec. et Lat. Basil. 1545 
p. 192-^194. Fr. DouMa Ed. Fragm. Lucilii. L. B. 
1597 p. 97 — ^99. G. J. F^o^^iu^ de poeti* latinis. 
(Opp. III, 232, 233) Amst. 1654. C. Sagittarius de 
vita et ^oripti* Livii jindronici — Lucilii. Altenb. 
1672 p. 48—55. /. J. Fahrieius Bihlioth. Lat. 
Hamb. 1696 I, 666. P. Bayle Dict. hist. etcrit. 
Amst. 1789 v. Lucile III, 200—203. Sed neque 
horum neque aliorum, quos omnes longum est re« 
censere, uUus est, qui magis de industria rem ex- 
ponere etyulgarem de Lucih'i aetate sententiam im- 
pugnare conatus sit, quam Baylius, cujus suspiciones 
probavit et auxit Fr. Wuellner de Laevio poeta. 
Monast. 1830. Merito igitur , qui nuperrime in eodem 
argumento elaborayit, C. Varge^ in quaestionihis 
Luciliani^ 1 Baylii praecipue rationem habuit , et sin- 
gulas ab eo motas dubitationes ad probabilem exitum 
perducere studuit. Neque tamen ita solyisse omnia 
videtur , ut dubio major ejus sententia sit habenda. 



I Mtkeuh ' »^-M. %m ll^ ifi^ 



Specimine suo instituit disquisitiones de nomine 
Lucilii f de anno quo natus quoque mortuus sit , de 
loco natali , contenditque postremo , a LuciUo nequc 
majoris Scipionis neque minoris vitam privatam scrip* 
tam esse. Nos quidem in enarranda Lucilii vita ha- 
rum quaestionum memores futuri nunc , missa prima 
de nomine quaestione , qua solvenda abunde satisfecit 
etiam uberiora sciscitantibus 9 proximam de aetate at- 
tin^mus. 

Aetas Lucilii in Hieronymi Chronicorum libro ita ac- 
curate descripta videtur, ut in errorem multos in- 
vitos iucidisse non mirum sit. Ita enim scriptum 
iiivenimus ^ : 

Anni Oiymp. i58« 

Ab Abraam Alex. Jadaeor» Syriae. 

MDCCCLXX. 53. 11. Lucilias ^ poeta nasci- 4. 

tur. DescriptioneRomae fncta in- 
yenta sunt hominum Saa milia. 
Olymp. iSg. 
3. 16. Scipio Nomantinos snbvertit. 9. 

Olymp. 169. 

l4. 2. Tarpilius comicus senex ad- 

modnm Sinuessae moritur. 

Cajus Luciiius^, Satira^ 
rumscriptor,I}e;ipoli mo* 
ritur ac pubiico fnnere 
effertor anno aetatis 46^. 



1 Hieron. Opp» VIII» 677« Veronae i^iot £d. Vailars. 

3 In Parmensi M, S. L n c u 1 1 u 8« 

3 Eod» Cajus Lucius. 

4 In Palatino primo: 47« 
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Tam bene coristitutae aetati mos primum Baylius, 
firaudis impatiens yir , rationes satis ^aves opposuit , 
quibus et natalem annum antecessisse 01. 158, et 
iiiortem post 169 01. incidisse contenderit. Ac pri« 
U8 quidem , quam Hieronymus indicet , natum esse , 
inde probare conatur, quod Vellejus Paterculus i 
diserte tradat, eum, sub P. AfiicanOy Numantino bello 
equitem militavisse. Negans igitur fieri potuisse , 
ut Lucilius eques meruerit quatuordecim annos na* 
tus , anni natalis terminum necessario remoYendum 
existimavit. Quam ejus sententiam fuerunt, qui se« 
querentur. Quin rationem corrigendi loci Uierony- 
miani sibi invenisse yisus est Vallarsius , Ilieronymiani 
Chronici editor, qui pro na^citur conjecit legendum 
no^cituryel agnoscitury non reputans, quae 01. 169 
de aetatis anno , quem Lucilius attigit , leguntur , con- 
jecturae obesse. Praeteriit autem Baylium , ex Hiero- 
nymi loco argumentum peti posse , quo declaretur 
non temere ei fidem esse habendam , quippe in re cer«- 
tissima turpiter erranti* Nam subyersam Numantiam 
ad 01. 159 referens , grayissimorum scriptorum auo- 
toritati re&agatur , qui urbis exddiumOl. 161 , 4 ao- 
cidisse testantur \ Praeterea, adhibito Velleji loco, 
Lucilii militia jam quinto aetatis anno coepisset. Quo 
magis cavendum , ne quid amplectamur , quod non 
accuratissime pervestigatum sit, 

Audiamus igitur, quae ad tuendum utrumque Hiero- 



1 HiH. II, 9« 

a C ic» PhiU XI, 8, i8* L i v» EpiU 59. Eutrop, IV, 19. 
App, Iber,^gj0 
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nymi de Lucilii aetate locum docte acuteque disputavit 
Varges. Tantum is abfuit, ut varia argumenta, qui- 
biis preraitur quaestio , aut sperneret , aut leviter at- 
tingeret , ut aliam praeterea moverit et expedire du- 
bitationem conatus sit. Ac primum quidem in eo 
yersatur , ut ostendat , non raro apud Romanos usu 
venisse , ut adolescentes ante annum aetatis septimum 
decimum militiam capesserent. Quod, comparatis pris 
mum Vegetii locis 1 , 4 , III , 10 et inscriptionum 
indidis , porro graviore Livii loco XXV , 5 , confir- 
mare studet , ubi ille senatusconsultum memorat , quo 
triumviri omnem copiam ingenuorum inspicere, et 
si qui roboris satis ad ferenda arma habere videren- 
tnr, etiamsi nondum militari aetate essent, milites face- 
rent, jussi sunt. Atque hoc quidem accidit 01. 
142, 1 (a«Gh. 212) subSyracusarum expugnationem. 
Idem vero postea obtinuisse probari potest. Memo- 
rabile enim est, quod bello PunicoIII accidisse legitur 
apud Plutarchum ^ *0 3' ovp yeooviQog Tipi()io^ (Caji 
frater) (St^tivoinyog iv Ai^xJji fiitd rot; Sivtigov Sm- 
nmyogf ^fpytog oeitov ttfy ddihpijy (Semproniam) , o/iot) 
avydiait&inyog ino OK^riy t& atQatfjyto, ra^p) t&y vi- 
^ n&yttoy inQonftfey ivta^ltj^ xa^ dydQiltf nocl tov yi 
VHiofvg iiti^^ t&y noXefiltay TtQ&tog ^ wg iffjai ^ayiog , 
Xiymv %ai avtdg t& ti^(()l(g avvim^ijpai xal Qvfifiita" 
iSfjtXy iitHyijg ttjg dQiatilag. Mortem obiit Ti, Grac- 
chus , teste eodem ^, ovnto tQiaHovta itij yeyoy&g 01. 
161 , 4 (133). Itaque anno U. C. 502 (162) ineun- 



1 f^ita TL Gracehi 4. 

2 Vita C* Gracchi i. 
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te natiis , aetatis anno sexto decimo Carthaginig mu* 
ro8 yere anni 608 (146) adscendit. Nec facile quisquam 
negabit , eum yideri posse non hoc ipso anno , quo 
excisa Carthago est, sed jam ante id tempus castra 
Scipionis sectatum esse. Quemadmodum autem idem 
Scipio Aemilianus Afiricanus minor Ti« Gracchum 
adolescentulum secum habuit, quum Carthaginem 
everteret , ita nihil obstat , quominus post , Numanti« 
am obsidione premens, in exercitu haberet C« Luci- 
lium quindecim annos natum. Neque tantum id ye- 
risimile fit Gracchi exemplo, sed comprobari idem 
Appiani loco 1 primus recte monuit Varges. Scri- 
bens enim Numantinimi bellum historicus narrat, 
abduxisse secum Rom& in Hispam'am Scipionem quinb- 
gentos amicos, quos, in propriam cohortem diyisos, 
(piXioi^ XXi]P appellayerit; quam delectam yoluntariorum 
manum cum reliquis cohortibus fratri committens 
i{)se cum paucis progressus est. In quibus fiiit Ju- 
gurtha 9 per quem imperator omnes fere re* cksp&rat 
agere eumque in amicit habere^ et magis rnagit^ 
que in die* amplecti coepit » ita ut idem sibi vir^ 
tute sua multo* ex Romuni* familiari amicitia 
eonjungeret ^* Fuisse in iisdem castris C. Mariu^, 
C. Sempronius Asellio, P. Rutilius Rufus tribuiius 
militum dicuntur, quorum postremus carus fuit 
quam maxime Scipioni , et cum Asellione totum iUud 
Numantinum bellum conscripsit ^. 



1 Iber. 84. 

a SalL jB. Jug. 7. Vell. Pat. II, ii. 
3 Cic« de Rep^ 1, 9, ii. VelU PaU 11, 9. App. 1.1» 
88. G tf / / 1 tf « II , i3. 
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ColUgitur hinCy impuberem LuciHum interfuisse re* 
bus ad Numantiam gestis ac fidem habendam Vellejo. 
Quae quum per annum et circiter tres menses dura^ 
Terint , yerisimile est , tertium decimum aetatis an« 
num ingressum cum Scipione Romd eo profectum 
esse cum ceteris aequalibus , qui grati essent impe- 
ratori. Illa autem praematura militia sublata est 
C. Gracchi tribunitia lege 1 , quadrieunio post ex- 
cisam Numantiam perlata, qua quum caveretur, ne 
quis infra decimum septimum aetatis annum ad mili- 
tiam cogerctur-, inteUigitur impuberes non solum volun- 
tarios antelectos fuisse, sed coactos adeo militiae nomen 
dare. Tandem vero, quod gravius ofienditurBaylius, 
equitem militasse Lucilium apud Yellejum perhiberi , 
vana causa est, siquidem amicorum illam turbam, 
quam secum habuit Scipio , equitibus constitisse inde 
verisimiliter contendi potest, quod Rutilius, qui sine 
dubio in iisdem fuit , quippe Lucilio si minus aeta- 
te inferior certe aequalis^^ quatuor equitum turmis 
praefectus fuit 2, 

Sublato boc Baylii impedimento , duo alia Wuell- 
neri Varges attingit et tollit. Illeenim, Baylii rationi- 
bus motus, negat se propter aetatis discrimen, quod Lu- 
cilium inter et Scipionem ac Lucilium intercessit , as- 
sentiri posse Scholiastae Cruquiano, exemplo confir- 
manti , magnam clarissimis duumyiris cum poeta 
intercessisse familiaritatem. Quam sententiam apte 



i PluU Fita C. Gr. 5. 
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Varges ex ipso Tirorum ingeniOy quod ad mirificam 
ex Titae severitate hilaritatem difflmdi solebat, refd- 
lit , ut nihil dubii maneat , quin eam familiaritatem 
in Lucilii pueritiam incidisse statuamus, Alterum 
vero gravius yidetur. Nam ex Horatii ^ verbis ef- 
ficit Wuelhierus , Ludlium , quo tempore illa gau- 
deret Laelii et Scipionis honorifica familiaritate , jam 
carmina composuisse magnamque et gloriam adeptum 
esse et vero scribendi libertate et audacia ingentem 
metum civibus injecisse, Quod negans fieri potuisse 
a juvene viginti annis minore sine gravi imprudentiae 
licentiaeque offensione , aetate jam provectiorem hoc 
opu8 aggressum esse» quod nec Laelio nec Scipioni 
displiceret , perhibet. In his refutandis ita versatur 
Varges , ut suspicetur primum , Horatium retulisse 
ad tempus superius ea , quae Ludlius, Laelio quidem 
superstite sed mortuo Scipione , scripsisset, tum doceat, 
etiam salvd Horatii fide et auctoritate nihil absurdi 
manere; procul dubio enim Scipionem et Laelium, 
adolescentuli admirabiliter ingenio et moribus de- 
lectatos, faciles ad condonandum aetati fuisse, quid- 
quid inclarescenti poetae acrius amariusque dictum 
excidisset. Mihi vero ij^sius belli rationem habenti 
nihil obstare videtur, quominus Horatii testimonium 
verissimum e88e statuamus , nec tantum ante Scipio- 
nis mortem, quae accidit 625(129), sed ipso tempore 
belli Numantini Lucilium satirarurii scribendarum 
exordium fecisse. Quod autem ita dixi , belli ratione 
me in hanc opinionem perductum esse, assentientem 



1 Sat. n,i, 66. 
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facile habeboy qui verba Sallustii reputet: «Ea tem- 
pestate in exercitu nostro f uere complures novi atque 
nobiles , quibus divitiae bono houestoque potiores erant, 
factiosi, domi potentes, apud socios clari ma{;id quam 
bonesti , qui Jugm*thae non mediocrem animum pol* 
licitando accendebant, si Micipsa rex occidisset, fore, 
uti solus imperio Numidiae potiretur: in ipso maxi- 
mam virtutem, Romaeomnia venalia esse ! » ^. Hujus 
generis homines praesertim amaram Lucilii derisionem 
passi dicuntur ab Horatio; his detrahere pellem^ 
nitidu^ qua quieque per ora cederet , introreum 
turpie, ausus est. Ignoramus, num Laelius belli ejus- 
dem socius fiierit Scipioni: illud certum expeditioni- 
bus ejus interfuisse ; etenim militiae propter eximiam 
belli gloriam ^ricanum ut deum coluisse narratur. 
Sed sive in iisdem castris cum LuciUo versatus est ad 
Numantiam , sive Romae eo tempore vivebat , Lucilius 
ea, quae sibi in moribus commihtonum carpenda et 
perstringenda videbantur y et f bris , audiente ac pro- 
bante Scipione , satira expressit , et domum redux cum 
Laelio communicavit. Sed, quod, castrensis discipli- 
nae argumento usi , suspicati sumus , idem diserto 
testimonio confirmari potest. Nam Cicero, Graecos 
scriptores vertendi consilium prodens , nec vero , in- 
quit, ut noster Lucilim ^ recusabo quominu* om" 
nes mea legant. Utinam esset ille Penius I Sci'* 



1 B* Juf^' 8. Cf. A pp. Iber, 84 , 85 , ubi plurima vi- 
tia , quibus laborabat co tcmporc cxercitus, et rationem , qua 
118 mederi Scipio studebat , indicat» Ignaya superstitio, 
scditioncs ctluxuria praecipuc animos militum dcbilitaran^. 
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pio vero ei Rutilius multo etiam magis: quorum 
ille Judieium reformidane , Tarentinie ait ee e$ 
Coneeniifiie et Sieulie eerihere >• P. Scipionem Alii- 
cannm minorem et P. Rutiliom Rafiim bic yidenu» 
conjunctim memoratos , quomm amidtia in Hispani* 
enri expeditione ad Numantiam firuebatur Lucilius, 
Sdpio autem triennio postquam triumphaverat exces- 
git e vita, Itaque ante ejus mortem ab durante bello jam 
periclitatum ingenium fuisse poetam manifestum est. 

Tertiam difficultatem primus movit Var ges. Memo- 
rat enim, a Macrobio ^ C. Titium, legis Fanniae 
suasorem , virum aetatie Zucilianae appellari. Le- 
gem autem Famuam cum 593 (161) latam esse con- 
8tet ^f noyam inde dubitationem de hactenus probata 
Lucilii aetate oriri sensit. Verum hic quidem solito 
esse breyiorem eundem dolemus. Scribit enim : « ve* 
rum hoc per se solum ad denegandam Eusebio fi- 
dem parum valere patet, praesertim cum idem Titi-r 
U8 — non enim ab illo differre videtur — ita com-^ 
memoretur a Gicerone (Bruto 45), ut existimandus 
sit maxime floruisse seculo insequenti. » Res tamen 
digna e8t| quae paulo accuratiu8 investigetur , quod 
facere decuis^et» qui in singulis explorandis praeclare 
yer8atU8 erat. 

Quis fuerit C. Titius Macrobio ]audatu8, cum 



1 De Fin. I| 3, 7. 

a Saturn» 1I| 13« 

3 Nam C* Fannias eam consul tulit , quem m^gistratum 
gessit eo I qucm indicayimus , anno. P li n, H, iV. X, 5o. Cf« 
Ortsll. Onom, TulL 111, 273, 
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plures exstiterint hoc nomiiie ^, conjicere vix au- 
deremus, nisi propter mentionem legJs Fanniae ab 
eo suasae causa videretur essey cur eundem esse 
putaremus , dc quo Cicero in Bruto Lis verbij egit : 
« Eju^em fere temporis fuit eques Romanus C. Titi- 
us, qui meo judicio eo pervenisse videtur, quo potuit 
fere Latinus orator sine Graecis literis et sine multo 
usu pervenire. Hujus orationes tantum argutiarum, 
tantum urbanitatis babent, ut paene Attico stilo scriptae 
esse videantur. Easdem argutias in tragoedias satis 
ille quidem acute , sed parum tragice transtulit^» 
Patet eum valde nobilem oratorem , tragicum medio- 
crem fuisse, aequalem Cn. Domitii, C. CaeHi et M. 
Herennii , qui omnes , ut apparet ex iis quae in Bruto 
praecedunt , Crassi et Antonii oratorum aequales fue- 
runt. Additur autem : « quem studebat imitari L. Afra- 
nius poeta, homo perargutus, infabulis quidemetiam, 
ut scitis • disertus. » Hoc testimonium Ciceronis 
multos induxit, ut L. Afranium, cujus aetatem 
perpauca ceteroquin vestigia declarant, floruisse sta- 
tuerent circa Herennii , qui ibi memoratur , consula- 
tum anno 660 (94) gestum. Sed mire hinc per- 



1 Vid. Jfeichert Poeit. Latt. Fr. p. Sya. Non opus est 
ttl , quem Fronfo p. 46 mcmorafc, C. Titium divcrsum esse pate- 
mns.ab co , qui Ciceroni Jaudatur. Nequc igitur ibi substituen- 
dum est Titinnii nomen , quod inconsiderntius statui in 
DUg, de JL, Aelio Stilone p. 42. 

3 C. 45« Sic ezistimarunt Me y e r Oratt^ Ronufragm. p. 178, 
OrelU Onom, Tuil* H, 690. III, 274* ^e stermann aliam 
l«gem Fanniam , non sumtuarinm anni 693 (ifit) signiHcari pulnt, 
CescA, th Hom» Beredts. p. 134. 

2 
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turbatur Afranii comici aetas , quae in multo prius 
tempus refertur a Vellejo. Clara etiam per idem 
aevi epatium fuere ingenia , in togatie Afranii , 
in trfigoediie Pacuvii atque Accii ^ , Disertius idem. 
Jn Accio circaque eum Romana tragoedia eetj dul^ 
cesque Latini leporis fa^etiae per Caecilium 7V* 
rentiumque et Afranium suppari aetate nituerunt **. 
Manifestum hinc est , a Vellejo Afranium propemodum 
aequalem poni Terentio. Velleji igitur auctoritas 
cum yix suspecta esse possit , statuamus necesse est 
fieri non posse , ut Afranii aetas ad Ciceronis locum 
€xigatur. Gontra si suasione legis Fanniae Titii ora- 
■ toris aetatem aliquo modo definiri posse recte couten- 
dimus y patet Giceronem vere scripsisse , in imitando 
Titio A&anium fuisse , at simul necesse erit utriusque 
aetatem ad prius tempus referre. Quaerendum igitur 
restat , unde Giceroni tam gravis error exstiterit , quo 
inductus Macrobius Titium Lucilianae aetatis virum 
appellarit. Si quid yideo , Gicero quidem ipse culpd 
liber est, omnis autem error repetendus ex ea Bruti 
Giceroniani editioncy quam Hieronymus memorat. Nan* 
nulli^ ait, etiam in Bruto Ciceronis dialogo faei^ 
unt y ut eum in tres pctrtes eecent , cum unue a euo 



1 II, 9. 

2 I| 17* Eodcm ordine Qaintilianus eoarlcm poetas relert 
Inst, Oratt, X, 1, p. 227. Qoo raagis pato restituendam 

A f r a n i i nomen apud G e llium XV 1 1, 21* Neque magno 
intervallo post ea (post legationem trium pkilosophoram) 
Q, Ennius et juxta Caecilius , et Terentius ae suhinde 
[jifranius"] et Pacuvius , et Pacuvio jam sene Accius , cla 
riorque tunc in poematibus eorum ohirectandis Lucilius fuit. 
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uuctore $it editus^. Difficillimum est, causam tri- 
partitae distributionis invenire. Si bipartit^^m dixis-* 
set Hieronymus , alteram commemoratione veterum 
oratorum, alteram ea parte comtitisse intelligere- 
mu8,. qua *ua initia^ ^uos gradiu y *uae elo^ 
quentiae velui quandam educationem retulit -, 
Nunc> ad conjecturas rejecti, suspicamur non sine 
quadam yeri specie, primam partem continuisse ea 
capita, quibus oratores Graeci et Latii.orum oratorum 
quotquot usque ad Antonii et Grassi aetatem florue- 
runty comprehenduntur (c. 1—36). Alteri vero, quae 
complecteretur eorum memoriam , qui suam aetatem 
praecessissent (c. 37—70) , successisse tertiam , quae 
ultima esset ac yersaretur in recolendis aequalium 
oratorum meritis. Quam facile hinc rerum narratio 
perverti et commisceri potuerit , yix est quod monea- 
mus : noster autcm hic locus testimonio est. Mihi 
quidem probabile Tidetur a Cicerone C. Titii men- 
tionem esse factam , neque ejus tantum , qui nunc 
leg^tur, sed etiam alterius. Memoratur a Dionc Cas- 
sio ad a. 665 (89) jTatb; T/rio; , dMij(f ayoQa^og xal in 
diTtaarijQlwp rop ^iov noiotfiiiyog , xfi re naQQtfilq fitvi 
d^aiafvvriag xarorxo^a %QQ)viiPog \ Manifestum est , 
diflerre hunc Titium ab eo , qui Ciccroni laudatur K 



1 Praef, in libb, Paralip. p. 'jSt. Quaxn Hieronymi aetag 
intra aunos 35o-420 , Macrobii intra^gS-iSi p. Ck. inciderit, 
liie Ibrtasse exempiar Brnti habait , ifbi (emeraria ista diyisio 
obtinebat. 

a {P lini i) Diah de Oratt. c. 3o. 

3 Fragm. CXIV p. 46 £d. Reimari (p. ]o4 Slurzii.) 

4 MeyeriXmYkilMrmtX. fFestermanniA cundem puttt 

2* 
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Nam alter vitam dicitur degisse in judiciis , in altero 
usum forensem desiderari, Cicero testis est. Versatur 
autem Cicero eo ipso loco in censendis mediocribus 
oratoribus , quales feruntur fuisse Cn. Domitius , 
C. Coehus , M. Herennius , C. Clodius Pulcher. Qui- 
bus et mediocritate orationis et aetatis ratioue com- 
mode adjungi C. Titius potuit , nec contendi necesse 
est , guae vitia carpsit in eo Dio Cassius , eadem Ci- 
ceronem persecutum esse. Itaque praeter eloquen- 
tiae mediocritatem aetatem quoque hujus Titii inlo- 
cum Ciceronis quadrare , apertum est. Nam eorum, 
qui praeresserunt , consulatus in hos annos incidere 
obferyayit Ellend t, Domitii in annum 658 (96), CoeHi 
in 660 (94), Herennii in 661 (93), Clodii in 662 (92). 
Quum igitur anno 665 (89) turba a Titio excitata ad&cri- 
batur, haud dubium, quin eum significare voluerit Cice- 
lro« Ac ne quis putet majore a superioribus iQtervallo 
separari Titium videri posse quandoquidem dicatnr 
ejusdem fe r e tempori* fuitse. Vetat enim Cicero- 
nis mos , qui in hoc libro , ubi provectiorem aetatem 
inteUigi verbis istis vult, diserte addit. Ita c. 26 
temporibu* iisdem fere^ ted tongius aetate pro^ 
vectus ; quare hic nude positum fere supparem ae« 
tatem ostendit. 

Itaque quum haec satis declarent , perturbatum 
Ciceronis locum in Bruto esse, nulla alia videtur 
ratio esse, qua ejus sententiam vindicemus, praeter 
hanc, ut vel C. Titium , cujus etiam uunc in Bmto 
memoria exstat , e loco quodam superiore in posterio- 
rem migrasse eumque, qui abesse non potest , extur- 
basse suspicemur , vel, quod potius mihi yidetnr , 
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statuatnus ejus, quem Dio memoraYit , excidisse hoc 
ipso loco librariorum culpa mentionem. Neque enim 
alienum yidetur exfstimare, Ciceronem, ne is , quem 
posuerat , Titius cum altero Titio , legis Fanniae suasore, 
cujus omiserat mentionem suo loco facere, tcmcrecon* 
funderetur , cavere voluisse et de eo , quae dicenda ha- 
bebat nobisqiie seryata sunt, dixisse. Quod eo magis in- 
ducor ut credam , qno evidentius ipsa verba pristinam 
eloquentiae aetatem referunt. Etenim , quod et Graeci» 
literis et usu forensi caruisse perhibetur , eo referri puto» 
Ut paucis absolvam, haec mihi videtur loci maxime 
probabiUs restitutio : Ejiudem fere temporis fuit 
C. Titiu* — jintiquior fuit eque^ Romanu* C, Ti- 
titM , qui meo judicio — . Haec quidem plura ne- 
cesse habui de loco impedito monere, ut, in quo scrip- 
to notationem temporum diUgentissime persecutus sit 
Cicero, gravius vitium commisisse ne videretur. 

Faciunt ig^tur haec , ut sua Hieronymi verbis fides 
stet* Pergamus jam atque indagemus, num vera statue- 
rit , qui Lucilii mortem ad aimum 651 (103) retulerit. 
Qua in re haec tria erunt consideranda : primum quo 
anno lex Licinia rogata *it , quam memoravit Lu - 
cilius , alterum num facta *it a Cicerone de ea 
jam mortuo in libris de oratore mentio , tertium 
quid intellexerit fforatiu* f Lucilium ^enem ap» 
pellans. 

Legem Liciniam sumtuariam memorat Macrobius. 
Post Didiam Licinia lex lata est a P. Licinio Cras- 
so Divite ^. Eamque Gellius laudans addit : Lucilius. 



1 Saturn* If, i3. 
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quoque Ugis UUus meminii in kie verhis (versibiuj: 
legem vitemu^ Lieini^. Quum de cetem lejpbus 
siuntuariis fere constet quibus annis lataesint» deh&c 
nuUo certo indicio liquetk Baylius retulit eam iad annum 
circiter 657 (97) , ratus a Crasso consule latam ene. 
Ejus sententiam quum plurimi essent secuti , dis^en*. 
ttt Varges, qui ^ paulo altius rem repetens» statuit, 
a Crasso tribuno plebis non consule , ideoque tredecim 
annis ante 644 (110) , quae ipsa Pighii opinio fue- 
rat» latam esse. Id duplici argumento persuadere 
eouatur, quoniam et Sammonicus Serenus apud Ma*- 
crobium plerasque sumtuarias leges a praetonbus aut 
tribunis perlatas esse testatur, et M. Duronii, qui sumr 
tuariae legis (Licipiam inteljigit) tollendae in tribunatu 
auctor dicitur , ipse hic magistratus biennio consu- 
latum Crassi antecesserit. Horum prius argumentum 
non multum valere , ipse sensisse videtur Yarges , su- 
spicatus Sammom'cum, ita pronunciantem, de aliis fpr^ 
tasse legibus cogitasse efprioribus OrchiA et Goraeli& 
posterioribus. Itaque nihil obstat, quominus tres le^ 
ges consulares fuisse putemus, Fanniam, Liciniam 
et Corneliam : qua opinione sedya erit Sammonici a- 
nimadyersio , non omnes praeter Fanniam , tedpleraer 
que a praetoribus aut tribunis rogatas esse, Sed ac« 
curatius perpendi oportet^ yerane sint et omni dubio 
majora , quae de Licim'a apud Valerium Maximum 
jntelligenda scripsit Varges. Accessisse se ille idem sta« 
tuenti Boxmanno ^ fatetur , et probare propterea quod 



1 If, 24 , lO. 

a De Itfgg* sumtuar» L. B. i8i6* 
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in lege^illa ferenda» exolescente metu antiquioris, quae^ 
sita sit , teste Macrobio , novae legis auctoritas, ut idem 
fere, quod Fannid, Licinid sancitum sit. Mihi quidem ut 
quid \ideatur aperiam, legem Didiam non Licini- 
am ^ntelligendam esse hoc argumento ceuseo» Scribil 
etiam Macrobius , Liciniae ferendae probandaeque 
tantum studium ab optimatibus impensum esse , ut 
SCto juberetur , ut ea prius , quam trinundino ccmfir- 
maretur » ab omnibus obseryaretur tanquam populi 
sententid probata. Hoc anceps et inauditum leg^is per* 
ferendae consilium summaque festinatio satis deolarat ^ 
graye aliquid ac subitum \ncidisse , cujus ne latius yis 
serperet et in tumultum erumperet » cayendum sibi 
optimates et senatus putarent. Manifesta autem res 
est Valerii locum attendentibus ^ : a M. Antonius et 
L. Flaccus oensores Duronium^ senatu moyerunt , 
quod legem de coercendis couyiyionmi sumtibus 
latam tribunus plebis abrogayerat. Mirifica notae 
causa. Quam enim impudenter Duronius rc^tipa con* 
scendit » illa dicturus : Freni sunt injecti vohis , Qui^ 
riie^y nullo modo perpetiendi : alligati et eonetricti 
eeiie amaro vinculo eervitutie. Lex enim lata est , 
yuae voe eeee frugi juhet : ahrogemus igitur istud 
horridae vetuetatie ruhigine ohHtum imperium. 
Eienim quid opue lihertate^ et volentihus luxu 
perire non licet ?» ^ Hac igitur orationis yi et impetu 



i II» 9 9 5. 

2 Durioniam'et hic et pafsim apud J o» Sal^sbe'^ 

riensem Policratlco^ VlIIi g. 

3 Cf. Cic. dt Orat. IT, 63, 274. 



24 

Duronius tribunus plebis impugnasse atque abrogasse 
iegem Didiam Tidetur , ac parum Terisimile est, a tribu* 
no plebis legem Liciniam rogari potuisse, quoniam, ve- 
riti ut juberetur a populo , ante exactum trinundinum 
optimates yim eam habere SCto yoluerunt. Sed nec 
Didiam probabile est a tribuno fuisse rogatam, eed a 
praetore Didio , quod etiam suspicatus est Varges. 
Haec autem quamvis recte procedant , et Liciniae per« 
ferendae causa manifesta sit, tamen possit dubitari, 
num re yera intelligenda sit apud Valerium Didia; 
nam fieri potuisse ut alia quaedam nobis obscura 
esset Liciniae perferendae causa , neque repetenda ex 
subita abrogatione Didiae. At vero hanc rationem 
inire vetant Gellii yerba, qui memorads Fannia et 
Licinia: (cpost ea , ait , L. SuUa dictator cum , legibw 
istu Htu atque senio obliteratis , plerique in pa- 
trimoniis amplis helluarentur , et familiam pecuniam* 
que suam prandiorum gurgitibus proluissent , legem 
ad populum tulit — ^. » Animadvertimus , Didiae 
nuHam a Gellio mentionem fieri , neque diserte uspi- 
am exponi, situ atque senio prorsus obliteratam fuisse. 
Contrarium yero constare videmus de Licinia. Nam 
ita alio loco Gellius : « Quid tam necessariuni exis- 
timatum est propulsahdae civium luxuriae , quam 
lex Licinia, Fannia» aliaeque item leges sumtuariae? 
Omnia tamen haec obliterata et operta sunt ciyitatis 
opulentid quasi quibusdam fluctibus exaestuantis ^. x> 
Non autem necesse est, ut aliie istis legibus etiam 



1 11, :24, II. 

a X X , 25. 



'•^- ■«■s Cueriiit praeter 

. «.'. ' *^<* iay... Ouani ob reiu gravi 

- ^ ' ' j^iuciii.^ , ■'ullu niuclu laudatam Valerio 

...^ ^ • 'iifiaia ijal>ori posse. Secl ne vel sic qui- 
' ''»R diiLeuitas siiblata est. Primum em*m , 
^ ' vf.Tnilicare ilicanius , quae Macrobius scribit 
■^ : ■•30 Vargeni nou fugerunt. «In ea (Licinia) fe • 
rs" 'h\ quaesila novae logis auctoritas , exolescente 
int'ln legis autiquioris , ita, Ilcrcules, ut de ipsis duo- 
decini tabuJis factum est, quarum ubi contemni anti* 
quitas coepit , eadem illa , quae illis legibus caveban- 
tur» in alia latorum nomina transierunt ^, » Haec 
ille; in quibus verbis obstare sententiae nostrae vide- 
atur » quod dicitur 'exole^cente metu legis antiquio^ 
ris : nam si Didia abrogata esset , dici debuisse /Ui&- 
lato metu. Video quid offendat , nec tamen est , quo 
impediamur , modo prudenter interpretemur. Legimus 
po8t Orchiam latam , quum auctoritatem novae legis 
aucta neccssitas imploraret , Fanniam latam esse. Utra* 
que tempore exolevit: tum Didia lata est et post abrogata 
a Duronio. Gujus in locum , nulld fere interposita 
mord, injussu populi successit Licinia, quae paucis 
mntatis in plerisque cum Famiia , situ atque senio 
obliterata, congruebat. Itaque novae hujus legis 
auctoritate , quae antea Fanniae ferendae causa fuerat, 
ipsius Fanniae exolescentis capita denuo stabilita sunt. 
Quod 81 tenemus , facile Macrobii verba exolescente 
metu legis anti^uioris ad legem Fanniam referri 
oportere intelligimiis , simul vero minuitur optimatum , 
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arbitratu sup Lioiniam perferentium , immoderata li- 
centia, qui obliteratam instaurare , non noyam rogare 
censerentur. 

Altera difficultas baec est. Mirandum enim , cur 
tam sero a Duronio lex Didia abrogata sit, quum 
sex et quadraginta annis ante latam esse constet* Quod 
ut explicetur , Appiani locum referre placet. Is nar* 
rat antiqua lege » fortasse Genucia , vetitum fuisse ne 
pecunia in usuram mutuo daretur , e&demqiie in foe? 
neratores poenam constitutam. £a lege obliyioni man- 
data , quum creditoribus usuras flagitantibus debito- 
res , legis auctoritate usi , negarent , praetor Asellio dif- 
ficultatem , quae ex pugna legem inter et morem 
obtinebat, ad judices rejedt ^. InteUigitur facile ex 
boc exemplo fieri consueyisse » ut lex , quae negligpentii 
magiitratuum jacuisset , denuo inyalesceret. Sed quod 
bic de lege foenebri memoratum videmus , ut , post- 
quam ex usu recessisset , induceretur rursus 9 id multo 
facilius in legibus sumtuariis usu yenire poterat. £te- 
nim censores, qui morum disciplinam tueri et a«* 
nimadyertere in flagitiosos et luxuriosos ciyes debebant^ 
legem nondum antiquatam, si necesse ducerent^ 
iidhibebant, etiamsi decessorum incurid in obliyionem 
abiisset. licx igitur Didift , tempore eyanesoens , yi« 
detur a censoribus M. Antpnio et L. Flacco denuo 
in memoriam et usum reyocata esse^ quum immo- 
deraii et iUegitimi conyiyidrum sumtus necessalrio coer^ 



1 -^pp» De hello civ» I, 54. Non uarravit qaideuif quae 
sententift a jiidicibus lata sit, sed patet inde , rem adeo an. 
cipilem Praetori visam , ut judicium a se amovere maloerit* 
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cendi easenU Quqcl cum illi instituinent, Duronius tri— 
bunus plebis sustulit gravi oratione et molestA censori- 
bus omnem pugnam » quae inter «criptum jus et quod 
consuetudine niteretur intercedebat. Censores yero, alia 
omnia suspicati t indignati sunt legem a Duronio an- 
tiquatam esse ; quo factum , ut eum senatu moyerent. 
Hac quidem interpretatione plenissime mihi videor 
haud leyem di£Bcu]tatem sustulisse. Intelligitur enim 
jam « quomodo Duronius de antiqua lege , quae lata an* 
te quadraginta sex annos fuerat, tanquam de nova 
disserere potuerit. Neque tamen eadem interpretatione 
nostra ullo modo infirmantur, quae supra de lege Di^ 
dia non pariter atque fannia et Licinia obliterata , dis- 
putayimus. Videtur enim , postquam lata fuit , per*. 
petuo yim habuisse , nec nisi perbreyi i^ite Antonii 
et Flacci censuram amisisse. Jam ijptur computemus 
annOB. 

572 (182) Lex Orchia lata. 

593 (161) a Fannia <i a Fannip cos. 

611 (143) <x Didio « a Dur o nt o, ut vi- 

detur, praetore. 

657 (97) a DidiaabrogataaDuroniotrib.'pL 
» D 9 Licinia lata a P. Lic Crassp 

Diyite coi« 

• , ... ^ 

Quae quum ita esse ratio ipsa evincat, Ludlius, 
Lidniae le^ mentionem injidens, post annnm 657 (97) 
Tixit» Sed praeter iUudargumentum,quod ementioue 
illius4egis pedvimus, aliud afferri potuerat» quo fides 
Hieronymi fran^ptur, Cicero enim in Bruto : « ita ta* 
citus (Crassi) tribimatus , ut nisi in eo magistratu coe-> 
navisset apud praeconem Graniumt idque bis nobis 
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narravMset Luciliu8 , tribuniim plebj^ nescireinus fiiit- 
8e 1. » Cujus in loci scriptura variant codices , nonnulli 
omittentes bUy alii nobU bi^ exhibentes. Id tamen 
moniti non dubitabimus , bi* ineptissimum esse , nec 
tamen rejiciendum , sed ortum esse ex IDQ VERIS 
NOBIS. Quare legi oportet idque pueris nobiet ut 
jsaepius ^t in hoc libro et in alii» scriptum exstat^. 
Intelligitur autem sponte Ciceronem , 648 (106) na- 
tum , yix memoriA postea tenere potuisse , quae bi- 
mu8 a Lucilio accepisset; quod omnino statuamus 
necesse est, si obiisset poeta 651 (103). 

Hic Tero in Clintonem incidimus, fines, ultra quos pro- 
gressa yita non sit , ponentem. Apparere enim perhibet 
e Crassi yerbis de Orat. 1 , 16, II, 6, de mortuo eo sermo- 
nemibi esse. Dialogus autem cum habitus a Cicerone 
fingatur 663 (91), ante eum annum obierit necesse 
esse. Quare probat Tatii ^ conjecturam , suspicantis 
obiisse poetam LVI, non XLVI, ut apud Hieronymum 
est, annos natumj itaque et ante annum 606 (148) 
natum et post 651 (103) mortuum esse ^. Partimqui- 
dem yere ; nam , ut nihil opus est de natali anno ab 
Hieronymo discedere , ita posterius dignum erit , quod 
accuratius mox consideretur. Nunc, quod similiter 
praetermissum esse miror ab aliis, bic exploremus. 



I G. 43, i6o. 

n G. 26, 99* 32, 122* 33, 127« Orat^ pro Seauro 23. 2>« 
Orai. II, i. 

3 J. Tate Uoratitu restitutus, £d. 1837, p. 46« 

4 Faeti Hell. I, 4^6 in Add. et Corr. ad vol. III. Idem 
jam animadverterat MSller ad Ctc. 1.1. p. Su 



In operis enim firaf^entii ^ Calpiimiae legis mentio 

fit his yerbis : 

Calpumt saevam Isffem PUomP r^remdi 
Eduxique animum inprimoriiu* naribus — 
Ad hoc firagmentmn annotayit Donsa p. 131. cEtt 
haec lex , nisi fidknr » Calpnrnia de ambita : qoam 
C. Calp. Piso oot. tolit: in qua» praeter aUaspoe* 
nas » pecmiiaria qnoqne erat adjecta ; cni lej^ ob ni« 
miam ejns seyeiitatem aliqnid derogatnm postca >i* 
detur innuere Cicero in oratione pro Comelio. » Haee 
statuens ille debuerat mentimem facere legis in Tita 
Lucilii, et proferre mortis terminum. Ac ma^o- 
pere quidem nostra interest sdre , num recte Tiderit 
Dousa , qucmiam sie necesse sit ad annum 687 (67) 
aetatem Lucilii proferre. Leges Calpurniae duae sole* 
bant memorari. Altera est de pecuniis repetundis 
rogaute tribuno plebis L. Calpurnio Pisone 604 (150)» 
altera de ambitu eonsularis lata 687 (67) a C. Cat- 
pumio Pisone. Duas alias his addidit Pernice^; cu«- 
jus alteram memorat Gajus : ^ Haee Ugis aeiio (con« 
dictio) eoneiiiuia eei per legem Siliam ei Calpur-^ 
niam: lege quidemSilia eeriae peeuniae y legevero 
Calpumia de omni eeria re. Alterius memoriam 
Nonius his Terbb servaYit : Miliiee ui lex Calpur^ 
nia eoneeeeerai viriuiie ergo civicd (corond) dona- 
ri^. Postremae duae ad quos annos sint referendae 



I XX , 4. 

3 B r* ch Encycl. ▼. 1 e g e s. 

3 IV, 19. 

4 Eam quoq«e habet j4u gus t* de legg, {Graeuii TAes. 
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incertuni esit. Susptcor eam , quam Nooius memoiat, 
non multum antecessisse bellum Marricum 664-666 
(90—88)» quoniam ejus mentionem e quarto Sisennae 
historiarum libro repetit , quo illud bellum descriptum 
e»e e fragmentis putet. Video Pernicem Dousaecon- 
sentire in eo , quod Lucilii loco legem Calpumiam de 
ambitu significari putet. Neque vero ratio est , cur rem 
in dubium yocemus, Etenim ^ix fieri posse yidetur, 
ut praeter eam ulla e ceteris tribus s<ieva dicaUir» 
Contra » quae lata est de ambitu , ^everwime ecrifta 
Ciceroni vocatur\ Quo vero magis mihi persuade- 
am hanc esse, quamirelit Lucilius, fadt posterior ejus 
yersus > cujus hic est sensus : eaevam legem Calpur^ 
niam reprehendendo tantum non martie poenae lui. 
Possunt ista \erba dicta intelligi a legis Calpumiae 
dissuasore» fortasse P. Servilio Globulb ^. Nam con- 
stat non sine grayi tumultu ac partium contentione 
ex SCto latam a Pisone cos. fuisse, quem noifimus 
propter multitudinem diTisorum, qui per Tim ad- 
versabantur » e foro ejectum , deinde majore mtam 
stipatum ad legem invito populo^ perferendam des« 
cendisse ^. Ac fertur quidem senatus propterea 
Bumma festinatione legem Calpurniam ferendam cu-» 
ravisse , quod C. Comelio tribuno plebis aliameamque 



Aatt^Rom, 11, 167.) addens : «quod de aaxiiiis intelligendam 
est: non dtssimilis est Geilia 9 

1 Pro M^r. a3 , 46. 

3 Aa c o n%- in CorneL p. Sy» 

3 Cic» pro Corn. p. 74. Populus 9 ^ • legem Cornelii fla» 
gitabatf illam ^ quae ex SCto ferebatur f repudiabai, 
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mullo {^Yioran ex populi 0eiitaitia raganti resiitere 
Tolebat , metuens ne , hac jusa , ant defntori ewent , 
qui ambitds reos accusaraity ant, tt i nve n ir c M tar , 
«eyeras poenas reb infligere judioet detrectarent ^. 
Sancitae Calpumiae \idetar non din post der o g atn m 
esse ' , quamvis , qnae seeata est TuDia • a Gioerone 
Gonsule lata, pristinam sereritatem non modo rindi- 
carit , sed aurit; quippe, qood Gonidinm jam anle 
meditatum fuisse <^iuior , deoem annorum euifiam 
prioribus capitibus adjedt^* Itaque hac qvidem 
quior Calpumia , ipsa tamen serera fberat K Hinc 
tem efBcitur, jure statui poMe, ncm aEam a Lncifio 
significatam legem foisse quam Calpurniam de ambiln« 
Ejus igitur aetas annum , quo lata est , 6M (9t/) ex- 
cessit ; num vero post diu supentes fuerit , nulfis tes^- 
timoniis docemur. 

Et sic quidem acoedimus ad Horalinm, qui Luci- 
lium senem appdlavit. Yiderat jam Doosa, dbstare 
hoc indiciam Hieronymiaui Chronici fideL Idem* 
que cogitabat Senritulfianum Instrum , ut in coooordi' 
am Horatium et Chronid scriptorem redigeret ^. In 
quo sane erravit multisque errandi culpam conflarit* 
Recte mcmuit Yarges semarem non cum eene confundi 
oportere » et vanam eam csie in H<mtio notationem 



1 JDioCassmUU 

3 Ci Cm pro Com» p. 68« 
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C- 



32 

antiquariam» Aliam explicationem quaesivit Casau- 
bonus ^ , non aetatem , seJ argumenti poetici » in quo 
se exercuerit , gravitatem respiri ab Horatio putans. 
Quem et cum eo facieutem WueUnerum refellens, suam 
Varges sententiam aperit. Existimat senectutem hanc 
de aetatis non diuturnitate^ sed discrimine interpre* 
tandam esse et adjunctam habere quandam honoris 
sig^nificationem ; itaque sene sig^nificari antiqui sive 
prisci aevi \irum. Quam yerbi potestatem etsi docte , 
aliunde sumtis exemplis , illustret et firmet, tamen op- 
timum yerborum suorum interpretem Horatium mal* 
lem consuluisset , <|uam alios adiisset. Etenim hic fere 
semper eo sensu pri^cum dixit v. c. P r isco Cra^ 
tino. — P r isci Catonis. — Prisois Catonibus 
atque Cethegi* ^ , nunquam vero usurpat senem , quin 
interpretari de actate ipsai possis. Quo refero illud : 

— aufert 
Pacuvius docti /a^nam s enis^ Acciue alti ^ : 
uterque enim senili aetate exstinctus est. Quid? quod 
simillimo prorsus exemplo contendere nobis licet , eam , 
quam Yarges urget, honoris significationem apud Ho- 
ratium senectuti concedi non licere. Nam scripsit : 

— Hic neque eervit 

jilbutt eenis eaemplo y dum munia didit^ 

Saevue erit * , 



1 M Persium I , 124« 

3 Epiat. I, 19, 1. Od, III , 31 , 11. JBpist, II , 2, 117, 
passim* Ilu Lucil. JFV. XIV, 7 Ve t u s ille Cato» Non nego 
seniorum poetarum turbam de antiquig cum qaadam gra- 
vitate dici Sat* 1 , 10 , 67, sed senex non pariter usarpari* 

3 Bpist. II , I , 56. 
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ubi smex aperte senilem aetatem et turpiculo qui* 
dem seusu indicat. Malumus igitur accipere irocabu-* 
lum y ut accipiendum est apud Persium ^ , ubi prae^ 
grandie senex Aristophanes dicitur propter aetatem » 
quam yalde proyeetam attigit. Itaque , his rationi- 
bu8 moti , octogenario majorem obiisse LuciUum sta- 
tuimus. 



Molestus fui , fateor , vitam Lucilii , non vitae ter- 
minum scire cupientibus. Fero , eoque facilius feram 
quo certius vera me yidisse intellexero. Sed his jam 
pluribus enarratis , quum extremos fere annos , quos 
intercucurrit LuciUi yita, cognoyerimus, operae pretium 
esset eam sic exhibere, ut praecipua fata ordine tradi- 
ta paterent. Quaerimus enim de poetae aetate , qui 
octogenario major yitd decessit, neque otiosus domi 
palluerat, sed ingenii animique yires contulerat ad 
ciyitatis suae salutem curandam indeque praeclaram 
adeptus est nominis famam.. Atqui hoc functuro» 
munere non animus sed materia deficit , quae rara 
et sparsa , yix ad certos annos reyocari potest. Quam- 
obrem ea, quae nobis aetas seryayit, conabimur in 
luce ponere , neque exornantes quae fidem yeris de- 
trahant, neque .eorum, quae scire intersit, quidquam 
tacentes. 

C. Lucilium^ f Suessae in Auruncoi*um agro 



i Sat. ii , 1 , ia4. 

3 Sic scribi noroeh oportere pracfcr Do u sam ad Luc. 
Fr^ p. 97 doctisaime indicayit Kargvs siiigulari diequisitioBe 
i'iad. p. 8. 
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natum. csse, saiis gravia sunt indicia. Dttdum obser* 
vatum €8t , ab Ausonio , ubi rud^* Camomas Su^Me 
a Tetradio , satirico poeta , superatas scribit 1 , Luci* 
lium sifpiificari ^. Neque tamcn hinc prorsus de pa- 
tria constabat, quoniam, probabilitatem secutus, 
Scaliger errare , et alius satirici poetae obscura ab 
Au8onio mentio facta esse i)oteraU Parum evidentior 
esset Juvenalis locus ^ : 

Cur iamen hoe potiue libeat deeurrere campo , 
Per quem magnue equoe Auruneae /lexit alumnue^ 
Si vacat et placidi rationem admittitie , edam. 

Sed omnis ibi dubitatio, quae ex veterum interpre* 
tum baesitatione , de Tumo, Lcnio, SiHo Aurunca* 
nis cogitantium , orta fuerat , sublata est editis ve-- 
tmtis in Juvenalem commentariis, Ibi enim leg^turt 
Magnue quoad' ingenium, Dicit de Luctlio y qui 
fuit ex Affrunca civitate. Neque hinc perturbatur 
Scaligerie S u^essa conjectura, quasi alius apud Auso* 
nium intelligendus esset. Etcnim duplex nomen eidem 
Auruncorum dvitati fuisse cognovimus , ita ut anti- 
quius Suessa , recentius Aurunca appellaretur K At- 
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3 Jos* ScaL Lectt» Ausou* II, ii, p. 162» 
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queita quidem falli oompertum e8t,qui aut Sueysae 
Pometiae, aut Canusii natum existimarunt ^ 
ant Sarcitium somniati sunt^, 

Honesto ^enere ortum esse Lucilium , probant Ho*- 
ratiuf ejusque interpretes. IQe enim 9e infra Lueilii 
eensum esse fatetur^; ad quem locum interpres : 
« h« e. etsi nou sum eorum natalium , qu^um Luci- 
lius fuit. Comtat enim Lucilium majorem aTunculum 
Pompeji fuisse. Etenim avia Pompeji soror Lucilii flie- 
rat^.» A quibus dissentire yidetur interpres yerborum 
nosirum melioris uiraque^ ^ explicans: ccqui melior 
pat et te et me, o Trebati, censu et natalibus : fuit enim 
yir bonus et valde nobilisy utpote magni Pompeji arus^.D 
Verum expedita erunt omnia, ubi animadverterimus 9 
po8t avue apud interpretem sequi Lueiliiritu; unde 
promptum est conjicere , proximi verbi similitudine ab- 
aumtas esse uhimas praecedentis syllabas, ac restitui 
proinde oportere Pompy[i avuneulus, Pariter manifes- 
tum erit , cur , quum avus ccnrrupte le^eretur , simul 
Tera lectio magnus in magni abierit; w leilicet Lucilius 
magnus Pompeji avus putaretur. ControTermm au- 
tem movit Dousa , qui , Yelleji Paterculi fide , eum 



1 Gyratd* De poSn. Gr. et Za/« p. 192. Error inde 
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magnum quidem Pompeji avunculum » sed ex fratm 
filia, noQ sororei fuisse oonteudit; npn enim aliter 
illa explicari posse verba eju« de Gn. Pompejo: l^WfV 
hic gcnitus matre Lucilia , ^tirpis senatoriae ^. 
In quam sententiam adductus Ant. Augustini animad- 
versione, matrem Cn. Pompeji ex fratre C. Ludlii 
poetae natam autumantis -• Vossius vera Corxadi 
exemplo arbitratus » per Lucilium poetam Luciliam 
familiam factam esse 8enatoriam, propterea quod 
Lucilia » Cn. Pompeji mater, 8enatoria stirpe progenita 
fuit , addit ; « Haec vero patruum habuit Lucilium 
poetam: itidem Luciliam dictam, sororem poetae 
Lucilii, ut Luci]iu8 Cn. Pompeji fuerit avunculus 
magnuR 3. » Quorum verborum 8en8um fateor me 
non intelligere. DifScuIta^ autem quae 8it , per8pi- 
cuum est. Lucilii enim 8oror inito matrimonio Luci- 
liae nomen deponebat, assumebat gentile mariti no- 
men ; quare filia ex his nuptii^ nata » non poterat 
Luciliae nomen haberei quod Pompeji matri fui^se 
ex Yellejo constat. Itaque rem dirimere 8ibi yisi 
8unt interprete8 , ^tatuentes , veteri^ interpretis errore 
Pompejum ex Lucilii 8orore maternum genus duxisse, 
quum ex fratre ejus ortus dici debuisset , cujus filia 
Luciliae nonien tueretur. Veruntamen tam diserta 
8unt interpretis verba, ut si explicari ejus sentcntia 
commode possit , fides ei ueganda non videatur. Lu- 
cilia gens num plures familias complexa sit, ignora- 
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inus : Balborum quidem familia satis nota erat ac 
nobilis. In hanc igitur si statuamus Lucilii sororem 
transiisse 9 filiae ex hoc matrimonio natae mansit Lu- 
cih'ae nomen , donec nuberet Gn. Pompejo Straboni , 
Pompeji magni patri. Yindicari ita antiquitatis fides 
potest. Sed quaeritur , cujus familiae Lucilius poeta 
ejusque quae celebratur soror fuerit. Torrentius 
quidera e Bassorum familia ortos existimavit, ipsum* 
cme Lucilium apud Ciceronem ^ Basrum api^ellatum 
inveniri ^. Quam ejus opinionem nec quisquam secu- 
tus est et temerariam prorsus esse contendimus; nam 
merito miraremur , Ciceronem , qui saepius Luciliuin 
memorat , aliosque multos scriptores ejus coguominis 
iiullam . uspiam fecisse mentionem. Aut igitur idem 
existimandus est, qui alibi^ simpliciter Bassus wcar 
tur 9 aut 9 quod aliis probabile yisum est , corrigenr- 
dum gentile nomen in Caeeilium^ in qua gente 
Bassorum familiam fuisse constat. Quamobrem. tutius 
est iis assentiri, qui famihae nondum illustri aLuci- 
lii ingenio et celebritate primam commendationem 
accessisse existiment: nam peramplam et locupletem 
fuisse, quis Pighio ^ le\iter statuenti concedat ? Eques- 
tri ai)tem ordini eundem poetam adscriptum fuisse 
etsi verum sit^ tamen,. miro artificio usi, multi docue- 
runt. Nam adhibuerunt Yelleji verba ,. qui Numan- 
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tino bello equiiem militaMe 8crii)6it^. Cujus ?oca- 
bali fhlsa interpretatione Doasa {^eneris nobilitatem vel 
ex solo hoc ioco planam ewe pronmitiavit ^. Erro- 
rem Bayliu8 sustulit , de equestri militia 9 non equitum 
ordme explicandum esse ratu8« Potius inde eflBcias 
equitibus adscriptum fuisse , quod pnblicanus fuit ' ; 
publicis autem vectigalibus soli equites praeficiebantur. 
Suessae igitur Auruneorum honesto {^enere natusi 
videri potest, ut Vargi plaeuitf natali looo pverilipa 
aetatem osque ad tertium decimum aetatis annimi 
ttamefpsse 9 quo tempore Romam delatus Scipioni 
inuotuit f qui euni secum in Hi8pam'am duxit. Ibi 
tirocinia po8ituru8 admodum adolescen^, valde ma- 
tura aetate belli 8pectacuIo a88uefactu8 ' e8t. Qnod 
Gum 8in{^Iari a Numantini^ ma^ quam a Romani8 
fortitudine adhuc gestum es^et, ita 8upremo tempore 
majore utrinque alacritate et pertinada agitabatnr. 
Eluxit autem praedpile Scipioni^ Afirieani TirtU8, quod 
belli fulmen recens deletae Cartbagims memoria au- 
gustiu8 8ui8» ho8tibu8 terribilius reddebat. Quamquam 
eundem Scipionem , forti88imtmi ac 8eYeri88imum im- 
peratorem , exquisita quaedam humanitas juventuti 9 
quam 8ecum in castris habebat, commendabat. Eam- 
que naturalem ingenii bonitatem» quam in eo admi- 
rati 8unt qui etmi cognoverunt » exooluit et illu8tra- 
vit bonarum artium amor. Quippe etmi accipimu8 
tam elegantem liberalium 8tudiorum omnisque doc- 
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trinae et auctorem et admiratorem fuisse, ut Polybium 
Panaetiumque « praecellentis in^renii viros, domi mi- 
litiaeque secum habuerit* Neq^ue eum quisquam — 
iiam quidni memorem ipsius Velleji verbis? •— hoc 
Scipione elegantius intervalla negotiorum otio dispun- 
xit, semperque aut belli aut pacis seryiit artibus. 
Semper inter arma ac studia versatus aut corpus 
]>ericulis aut animum disciplim^s exercuit^. Ac Socra- 
ticum Xenophontem assidua lectione frequentabat , 
ejusque Ktf(>ov nmitlup de manibus ponere non solebat ^» 
Quid igitur mirum, si tanti viri « quem et avitis P. Afri- 
cani i>aternisque L. Pauli et vero suis ipsius exorna* 
tum virtutibus admiramur» singulari amabilitate cap* 
ta juvenum ingenia fuerint ? si » quem ob imperato- 
riam dignitatem suspicere oonsuessent, eimdem ad 
festivi nec propria quadam ac Socratica ironia ca« 
rentis^ sermonis voluptatem pronum diUgerent? In 
quibus adolescentulis fuere » qui advertere ceterorum 
ingenia et incendere optimarum rerum studiis debe- 
rent* Duos memoravimus , ejus belli , cui interfueruiit , 
postea scriptores « Sempronium Asellionem et P. Ruti* 
iium Rufum ^* Hunc praesertim volo , cui ul viro 
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Tix parem sua aetas tulit ^ f ita adolescenti jam in 
Scipionis castris huju8 optimi imperatoris exemplum 
aidmirationem et aemulationem moyisse 8U8picor. Gra- 
tus enim illi fuit, quippe et quadam naturae simili- 
tudine conjunctus et studiorum ardore magno)>ere 
commendatus. A philosophiae ftudio non abhorrebat, 
qui Panaetii deinde audito rfuit , et perfectus in Stcn- 
cis celebratur a Cicerone. Quin» ut ab eodemnar- 
ratum legimu8» cui ipse Rutilius commemoraverat , 
etiam 8ub ip8i8 Numantiae moenibm cum Scipione 
solebat interdum coelestia conquirere*. Quarum re« 
rum di8ciplina, quam ip8e Africanu8 a Panaetio te« 
nebat acceptamque ei referebat , vix did potest f quan« 
tum ei cogno8cendi huju8 principi8 Stoicorum ardo« 
rem excitare debuerit. Attamen huic rerum excel-- 
8arum meditationi ac perscrutationi frequens conjuno« 
ta fuerit de omni yirtutis hone8tati8que {^enere 8ermOy 
quo factum 8it ut, prudentissimo mag^istro eodemque 
candidi88imo amico U8U89 jam tum iuturae magnitudi- 
ni8 animique comtantiae et innocentiae principii8 im- 
bueretur ac 8emina 8U8ciperet. Quodsi tam efScax 
eju8 clari88imi viri et exemplum et amicitia fui88e pu-- 
tanda estf haud minu8 momenti habuerit eju8dem 8in« 
gulari8 fortunae 80cieta8 ad Lucilii ingenium et eri« 
gendum et excolendum. Neque enim, 8i dee88ent 
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testimoQia , inagis dubium foret » quin eodem amore 
hunc pro8ecutu8 sit Scipio, quam credibile est , illd 
armorum studiorumque sodalitate, quaejuvenem cum 
juvene conjungebat, non excitatum Lucilium fuis8e, 
ut digne Rutilii laudes aemularetur. Sed Horatius 
nobis testis est, quem lubentur accipimus 8ic refe- 
rent^m ^ : 

Quin ubi se a v^ulgo et 4cena in ^ecreta remiyrant 
yirtiM Scipiadae et mitie eapientia Laell j 
Nugari cum illo et diecincti ludere , dofiec 
Decoqueretur olue ^ eoliti. 
Quem locum ita commentatur interpres ^ : « ubi se 
a publico conspectu intra 8U08 parietes remoTerant, 
Scipio et Laelius jocari solebant cum ip80 Lucilio» 
exi^editi majoribu8 negotiis et depositis seriis. Scipio 
Africanus enim et Laelius feruntur tam fuisse familia* 
res et amici Lucilio , ut quodam tempore Laelio cir* 
cum lectos triclim'i fugienti Lucilius superveniens 
eum obtorta mappa quasi feriturus sequeretur. » 
Cognoscitur ex his , qualis fuisse existimanda sit amici- 
tia, quae, parta Numantino bello, confecto eo Lucilium 
Laelio quoque conjunxit , yehementerque concibavit. 
Nam tain arcta cernebatur consuetudine et ad tantam 
remittebatur familiaritatem, ut , rebus in foro peractis , 
quum se in villam contulissent , mutata veste ad ludum 
86 Lucilio darent. Intelligitur autem simul, quam 
frugalis esset ac perquam simplex vitae ratio, quam 
viri illi agerent, quibus 6lu8 suflBceret ^. Secreta 
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autem loea » ah Horatio memoratay causa est cur ad 
villam quam ad urbanam domum referri malim. Nam- 
que primum ilkm fragalitatem vix viri ea conditiooe 
ac diigfiiitate iu urbe tueri poterant* Deiode vero te»- 
tts egt Cicero ^ f Laelium temp^ fere cttm Sdj^one 
rusticari eosque incredibiliter rapueraMMHBfri aoliUMiy 
cum ru8 ex urbe tanquam e Yin^ulis evolavaaiMl^ 
conchasque et umbilicos ad Caietam et Laurentam 
legere consuewe» et ad omnem animi remittioiiem 
ludumque descendiase. Erant autem Scipioni praeter 
8uburbano6 hortos villae Tiburtinaetad Laurentum^. 

Sed revertamur in Hispauiam , ubi sic jam placuine 
Sdpioni Afiricano minori Lucilium adolescentem , ut 
ante illic majori Scipicmi placuigset Ennius , jam natu 
grandior ^ i facile nobis persuademus. Numantiae ob- 
8idiO| ex quo illuc cum exerdtuprofectuseratScipiOy 
duravit annum et tres fere menses : tum deaperata 
8alute Numantinit fame enecti , urbem dediderunt. 
Subversa vero urbe quaeri poesit» num Ronmm oon- 
tenderit Luciiiu8« Negat Palmerius, e duobus poetae 
fragmentis conjecturd motus : altero 

Anno^ hie terra jam plure^ milee Hibera 

Nobiecum merei * — 
altero : 



1 Cic.de Orat, 11, 6y 32. 
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— dum miles Hiberm 
Terras , ac mer&i ter eex aetatc juaei annoe ^ ; 
Uiide manifestum putat , diu in Hispania Lucilium 
-fuisse ; ex qua opinione locum priorem , 8ic ut eJidi* 
musyrestituereconatusest. Ter sex anni tanquam aetas 
ei dictum videtut ; quare duodeTig^inti annos in Hispa- 
nia Lucilius htisset^* Quam leve hoc arg^umentum 
tit , intelligptur , siquidem verba ea non Lucilii sed 
alius apud eum dioentis esse potuerunt. Non igitur 
magnopere iis fidem habet Varges , cui tamen yerisi- 
milius est » Lucilium in Hispania quaestori cuidam 
contubemalem fuisse 9 suspicato ex his versibus : 
Puhliu^ Pavu* mihi Tuditanu^ quaeetor Hibera 
In terra fuit lucifugu^ , nebulo ^ id gemif eane ^. 
Sed multo equidem probabilius puto ^ referri haec ad 
praetorem oportere» praedicantem qualis sibi ea in 
regicme quaestor fttisset. Utnt est i i^oramus utrum 
aliquantbper in Hispania ihanserit , an Scipionem , 
oonftcto Hispaniensi bello, triumphantem Romam 
•ecutus sit. Ea quidem y quae supra disputarimus ^ , 
attendentibtts hoc quam illud verisimilius puto fore. 
IgncMramus quem aetatis annum attigerit Laelius ; 
Sdpionis vero mortei quae 625 (129) quadriennio 
post reditum ex Hispania acddity orbatus est insigni 
hujus viri amicitia Lucilius nondum viginti annos na • 
tus. Sed quum hujus desiderium superstitis illius 
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consuetudo levaret y tum alios iiactus est amicos » in 

quibus credo Panaetium fuisse nondum, utvidetur, 

Athenas delatum^, memorantur certe L. Licinius 

Cra88U8orator,AIbinu8, Fundius , L. AeliusSti- 

lo, Q.Granius praeco. PraetereaLaelius, Arche* 

lausy Vectius et Q. Philocomus ejus familiares 

a Suetonio dici putantur ^. Atque e Crassi quidem 

apud Ciceronem yerbis ^ , dicentis Luciliuin homiiiem 

fuisse ScacToIae auguri subiratum sibique propter eam 

ipsam causam minus , quam ille vellet , familiarem , 

intelli^tur amicitiae nocuisse quidem alieniorem Lucilii 

a Scaevola animum » non vero sublatam ftusse. Albi* 

num, Fundium, Aehum' Stilonem propteirei^ in amico- 

rum numeroponimusy quod eos in satiris amice compel- 

latos videmus. Primus quis fuerit , cum plures memo* 

rentur , diflScile est dictu. Dousa Sp. Postumium Albi- 

numi intelligit , qui cos. cum L. Calpurnio Pisone 

fuit 605 (148), et multas orationes scriptas reliquit^. 

Broukhusius A. Postumium Albinum , qui . cos. fuit 

cum M. Antonio 655 (99). Attamen .favere non 

.negat Dousae opinioni , quod est in Cicerom's Catone^. 

Qua in re fallitur; nam is, teste LiTio^, augur 

mortuus est 574 (180) , antecessit ergo ejus mors 

natales Lucilii. Intelhgi igitur is potest, quem yo- 
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luit BroukhusiuSy quamvis certi quid pronuncian- 
dum non sit , quia simpliciter Albinus apud Luci- 
lium appellatur ^. De Fundio plane nihil constat. 
Teste Prisciano ^ Lucih*us ejus nomini XVI aut XIV 
satirarum librum inscripsit. Aelium Stilonem uberior 
veterum mentio notum fecit^. Sed ne jaceat inor- 
natus Q. Granius praeco, facetissimus vir ac verissima 
antiquae Romanae et vernaculae festivitatis imago. 
Cum eo multum fuisse Lucilium eosque se invicem 
urbanis salibus lacessivisse cum per se sit credibile ob. 
luxuriantis ingenii cognationem, tum eo probatur, 
quod conjunctim utriusque fit mentio ^. £t Crasso 
quidem aliisque principibus in civitate viris probatus 
fuit ac familiaris , ut ipsius existimationi minime mu- 
neris obscuritas ofSceret. Neque vero ex humili con* 
'ditione in principum gratiam adulatione irrepsit » qui 
dicacitate excelleus libere ea utebatur, quandocunque 
abutentes potestate et auctoritate optimates animad- 
vettebat^* In quo ofScio non poterat non vehemen* 
ter placere idem liberrime ingeniosissimeque instituenti 
Lucilio f qui saepenumero eum memorasse in satiris 
narratur^. Quinexstat hujus rei vestigiumin fragmentis: 
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— ei jam 

Conjfcere in vereue dicium praeeonf voleham 

Grant ^. 
ubi Carrio 9 jure an injuria nescio » Granii fiioete dio- 
tum de ing;Iorio Crawi tribunatu cogitabat ^. 

Reliquiy a Suetonio memmiti» yereor ut rectt 
in familiarium coetum referantur. Locum ejuf de* 
scribam , quo manifestior sit emendandi ratio. « Hao^ 
tenus tamen imitati (nostri Crateteum morem) » ut 
carmina , parum adhuc diYulg;ata , Td defuuctoram 
amicorum 9 vel %\ quorum aliorum probaMent , diligen* 
tiu8 retractarent , ac legendo commentandoque etiim 
caeteris nota facerent: ut C. OctaTiua Lampadio 
Naevii Punicum bellum — ; ut postea Q. Vargon» 
tejus Annales Ennii, quos, certis diebus, in magna 
frequentia, pronunciabat ; ut Laelius Archelautt 
Vectiusque Pbilocomus Ladlii satyragtfamiliarii 
•ui: quas leg^isse se apud Archelaum Pompejus Lenai»» 
US9 apud Philocomum Valerins Cato praedieant.» 
Promtum est Tidere f diTcrsam rationem fuime com- 
mendandorum Ennii Annalium et Ludlii satirarum: 
illot enim publice in mag^na hominum corona pro* 
nunciabat Varg^ontejus « has priTatim domT suae ' 
Archelaus ceterique exponebant. Quibus Tero? num 
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omnibus qui eas coj^noscere averent? Non videntur; 
8ed familiaribus suis legeudo et commentando eas no- 
tas fecerunt. Procul dubio ig^itur legendum familia" 
rihus suisj qui dativus compendio literarum facilli- 
me in genitiTum «ingularem abire potuit. Itaque 
eiiamsi Lucilii aequales fiiere viri illi literati» tamen 
nuUo modo familiaritate aut amicitia ejiM yidentur 
floruisse. 

Tandem memorandm est Clitomacbus, cujus men- 
tionem fecit Cicero. Scripsit enim : <f explicavi » Clito* 
macho auctore, quomodo ista Cameades dieeret. Ac* 
eftpe^ quemadmodum eadem dicantur a Clitomacbo in 
eo libroi quem ad C. Luciliumscripsitpoetam, quum 
scripsisset iisdem de rebm ad L. Ceiisorinum eumy 
qui Gonsul cum M' Manilio fuit 1. d Permagni bu- 
juf rei memoria est ; verum nimi qua fuerit utrique 
ae invioem videndi et cognoscendi opportunitas , non 
Kqoet; nam neque Romam Clitomacbum neque Atbenas 
Ludlium delatum fuisse cog^ovimus. Si illud evenisset « 
cl«ri philosopbi adventum literae latinae non siluiwent, 
fptM» ^equalkim et recentiorum philosopborum Romae 
commorfttioneia nunciarunt* Quare, nisi statuasigno* 
tnm ignoto honoris causd librum misissc videri , in eam 
opiaionem addueimur ut suspicemuri LuciJium ali- 
qUflmdo Atbenas visisee ibique ridiculae isti salutationi 
praetoariae- 634 (120), qiiam carmine retulit, inter- 
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iubse. Quod si audacius dictum videatur^ Panaetius 
certe , Romd Athenas profectU8 ut Antipatro Tarsenti 
in Stoicam scholam succederet, Romaiiorum jaTenum 
laudes, qui sibi studii ardore probati fuissent, eodem 
propaga\ic. Atque ea quidem caosa fuorit Clitoma- 
cho» Carneadis successori 625 (129)9 ut Luciliumdn- 
giilari dedicationis honore omaret. 

Cum his igitur , quos memoravimus , aequalibus. 
LuciUus amicitias iniit. Sed num administrandae 
reipubUcae expers fuit, qui Numantiae affuerat? 
Moneor hoc loco dubia proferre, quae ad liquidum 
perducere non licet. Pighius ^ enim, secutus eorum 
sententiam , qui per Lucilium senatoriam factam ejus 
familiam et ad capessendos honores evectam fuisse 
statuerent , hos eum magistratus gessisse arbitratur : 
quaesturam627 (127), praeturam 637 (117). iSed 
sive his muneribus re vera functus est, sive privatus Ro« 
mae degit, referam quod post illud tempus accidisse no- 
Yimus. Legitur apud Ciceronem : « Nihil magis ridetur 
quam quod est praeter exspectationem : cujjis innuihe- 
rabilia sunt exempla, velut Appii majoris illius , qui in 
senatu , quum ageretur de agris publicis et de lege Tho« 
ria, et premeretur Lucilius^ ab iis, qui a pecore ejus 
depasci agros publicos dicerent: non eit^ inquit, 
Lucilii peeus illud: erratis : (defendere Lucilium 
videbatur) ego liberum puto eae ; qua luhet , pa^ 
citur 3, » Haec Appii verba , a Caesare oratore lau- 
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ilata, subobscura sunt. Quae priusquam explorcmus, 
de lege Tboria , qualis fuerit , videamus. Agrariam 
fuisse patet e Cicerone , qui « Sp. Thorius , ait, satis 
valuit in populari genere dicendi , is qui agrum pu- 
blicum vitiosa et inutili lege vectigali levavit^. » 
Porro apud Appianum his verbis legis agfariae a Sp. 
Borio latae mentio fit : 27toxlQiog BoQioi di](iaQ^(op e^a- 
^/tjaaro voiiov , TijV fiiv y^v fiTjxiri SiavlfAHV a}X 
iivai Twv iipvxiov ^ %al qiOQOvg vitiQ aifTrjg ro) dijfico 
xaraTi^&ia&ai xai Tude tcc ^Qijfiara ^voQiTv ig diavo- 
fio^' owfQ Tiv fiiv Tig roTg nivfjai naQyyoQia did rdg 
Siavofidg' ocpeXog d^ovSiv ig noXvnXri^iav- ''Ana^ Si 
ToTg aoq>iafiaai roTgSe rov rQax)^tiov vofiov naQaXv^iv- 
Tog — xal rovg (fOQOvg ov noXv vareQOV SiiXvae SijfJiaQ- 
log iTiQog' xal 6 Srjiiog d&QOcog dndvnov i^emnrvDxei^, 
Hic duo memoratos videmus tribunos^ alterum Sp. 
Borium (ita codd-) , alterum cujus ignoratur nomen , 
priorem lege sua agrorum possessoribus vectigal im- 
perantem, posteriorem eodem liberantem illos. Com- 
parantibus Ciceronis locum in Bruto cum Apj^iani 
loco verisimiUimum videatur necesse est, Thoriam legem 
a Cicerone memoratam eam esse , cujus omisso tribuni 
nomine apud Appianum mentio fit. Eamque senten- 
tiam amplexus est A. A. F. Rudorff ^, etiam in eo di- 
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ligentissime versatus , ut legis Thoriae fragmenta no- 
bi8 ea esse demonstraret , quae exhibet aenea tabuk 
in Museis Vindobonensi et Neapolitano servata. Quae 
disputatio ut magnam habet ingenii judiciique laudem f 
ita non omnibus satisfecit. Dissensit enim nupenime 
ab eo G. Z e i s s ^ , qui Rudorfium dih'gentem illorum 
legis agrariae fragmentorum interpretem laudans , emn 
cum de legislatoris consilio totiusque legis fine aber- 
rasse, tum, perperam restituto Borii nomine, tabulae 
firagmenta male ad potteriorem Appiani legem retu- 
lisse judicavit , quum sine dubio ad priorem referen- 
da essent. Itaque quaerendum est, quum res in dis' 
ceptationem venerit , utrius sententia praeferenda vi- 
deatur. Suspectum Borii nomen esse , nemo negabit , 
qui posteriorem tribunum Thorium fuisse existimaverit : 
auget vero corruptionis suspicionem praenominis Spw 
rii similitudo , quodBorio et Thorio commune fuerit, 
recteque animadvertit Zeiss , si re vera exstitisset lex 
Boria , prorsus mirum videri , silentio eam in tabulis 
praetermissam , cujus non minor esset gravitas quam 
ceterarum legum, quae in iis memorentur 2. Quodsi 
vero ratio suadet , ut Appiano Thorii nomen restitua- 
tur , gravior difficultas oritur de contraria utriusque 
sententia. Simplicissimo eam ille sustulit argumento , 
statuens , lege sua Thorium optimatum non minus 
quam plebi^ causae favere cupientem prohibuisse ne 
illorum qiusquam plus quam quingenta jugera publici 
agri haberet , quae tamen ipsa privata facta in domi- 
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nio haberent atque immunia vectigalis. Atque eam 
quidemnobilibusjacturae compensationem fuisse. Prae- 
terea consuluisse eum plebis commodis; quibus enim 
ager non esset , assignasse reliqui agri publici ad 
tricena jugeraportionem, eaque privata esse jussisse^. 
Unde vero vectigalia, quae imposita populoque di- 
visa esse diserte tradit Appianus ? Zeissmemorat, agro- 
rum publicorum, qui superessent, vectigalia diligen- 
ter esse postulata; idem vero lege Thoria maximam 
agri publici partem , quippe in privatum agrum com- 
mutatam , liberatam vectigali statuit. Restabat igitur 
par^ s. particula agri publici , quae vectigalis esset. 
At secus sentire nos jubet Appiani locus, quem quo- 
m'am attigimus, recte interpretemur. Cavebatur le- 
ge Thoria ne amplius divideretur ager publicus, sed 
esset in dominio possessorum. Itaque privatus factus 
e&i et sancitum, ut pro quingenis jugeribus vectigalia 
a singulis solverentur plebi. Hoc significatur verbis 
Hvui rwv tiovxfov xal cpoQOvg vntQ avvijg (non publici 
agri sed privati facti) rw 8ijfi(o xccTccTid^tad^ai, Con- 
sentiunt tabulae fragmenta. « Qui ager locu9 quod'^ 
ve aedijicium ex lege plebeive ^cito exve h. 1. priva- 
tum factum est , pro eo agro loco aedificio proque 
scriptura pecoris, quod in eo agro pascitur, postquam 
yectigalia constiterint , quae post h. 1. rogatam pri^ 
mum constiterint , nei quis — 2, Patet hinc , soUs 
agris privatis factis vectigalia imposita esse; quod no- 
vum fnisse indicatur verbis : primum constiterint. 
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Fuit autem hoc naQijyoQia rig voTg nipfjai^ quibus di-- 
yidi non amplius agrum publicum liceret. — His ita 
exp]iciti$ y accedimus ad Ciceroriis loca. Quod igi* 
tur neglexit Zeiss j ])rimum animadvertamus , Ci- 
ceronem scripsisse inuiilem et vitio^am legem 
Tborii faisse. Inutilem Pighius^ propterea dici pu- 
tavit) quia aerarium publicum fraudaretur ea, ple- 
bi quippe Tiritim pecunid ex yectigali divisa. Cum 
aliis igitur perniciosam fnisse 8tatuit ; de qua TOcabuJi 
potestate , quoties de lege sermo est , vehementer me 
dubitare fateor. Namque ut vitiosa lex ea dicitur, 
quae contra auspicia ac reh*gionem rogata aut lata 
est 9 ita inutilis dicenda est ea quae propter illud 
yitium iie valeat impeditur, ideoque novae legis auc- 
toritate corrigenda est ^. Quod si tenemus , facile 
intelligitur , utram legum ab Appiano laudatarum 
Cicero cOgitaverit. Non enim dubium qainpriorem^ 
quam ^t; iiohi vatiQOv excepit posterior , quae ipsa 
Yitiosa et inntiUs dici propterea nequit , quod viguit 
triennium fere, 647 — 650 (107—104) , donec Marcia 
lex ferretur. Prorsus autem erravit Rudorff, ratus 
]egem Thoriam in a. 643 (111) incidisse^, quippe 
Sp. Thorius tribuuatu quadriennio post eum annum 
functus est. Quum vero consentaneum sitstatuere, 
significatam a Cicerone legem haud diversam esse 
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po98e ab ea , quam Appianus prius memoravit , quae- 
rendum porro, quomodo levasse iribunus agrum publi- 
cum vectigali dici potuerit. Istud levare quid esset, 
indagare omisit Rudorff et toUendi ei siguificationem 
properantius tribuit 1. Prudentius Zeiss de certo quo- 
dam modo vectigalihus imposito, non de sublatis 
vectigalibus accepit ^% Eamque veram esse interpreta- 
tionem defendi potest , quia Cicero distinxit levare et 
liberare, Nam etsi de aere alieno apud eum sermo 
sit ^ f nil obstat quominus idem discrimen quamvis 
in rem conveniat. Quin usurpavit liherare de vec- 
tigalibus agri publici ^ ; quo minus dubitandum quin 
dat4 operd levare minuendi sensu posuerit. Huic vero 
interpretationi vide quam faveant Appiani locus, et 
tabulae fragmenta. Levabaiur enim ager publicus 
yectigalibus , quippe in privatum maximam partem 
commutatus, cui ipsi nova imposita erant. Nequetamen 
liberatum agrum publieum esse existimari potest : nam 
«upererat scriptura^ quae imperabatur iis qui in pas- 
cuis publicis plures pecudes quam decem majoris pe- 
-coris et quinquaginta minoris pascerent ^. Ipsa autem 
lex nonnemini lata visa est in eos qui agrum publi- 
cum aut occupassent, aut in eum protulissent suos 
fines, aut illum privatim paseerent, aut alia ratione 
minuerent ^. Sed satisfecit Zeiss de legis ferendae 



1 p. 5o« Cf. B ur man n de vectigg, p, JR.* p. 46. 

2 p. i3. 

3 Epp* ad Att. VI, 2, 4: multae cwitates omni aere alie^ 
no l ib er at ae ^ multae valde lev at a e sunt, 

4 Eod» I, 19, 4. 

5 Ze iss l* L p» 12. 

6 Becich* ad Cic. de Orat. II, 70 p. 36o. 
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proposito. Patet vero duplex ejus argumcutum fuisse, 
quippe et de agris publicis cavebat, et, ut probabiliter e 
Ciceronis loco priore efScitur , complectebatur simul 
nomiulla de pascuis. Agebatur igitur de hac lege in se* 
natu, quae yerisimiliter brevi ante jussa a populo fuerat. 
Quo vero consilio quaque opportunitate agere de 
ea Patribus phcuit? Deliberandi causam vix aliud 
attulisse puto , quam controversiam ex lege non jure 
et contra auspicia lata profectam. Peccabatur ineam 
atque a peccantibus negabatur se ullis legis vinculis 
adstringi. Fuerunt qui in senatu exemplum afferrent 
Lucilii 9 cujus pecore constaret agros publicos depasci^. 
Quae licentia ne lege invila sed iniioxist grassaretur 
amplius, caveri oportere iis videbatur, et de custo- 
diendis agris publicis , finibusque designandis , f ortasse 
de instaurandd lege sed immutanda consilia inituri 
erant , ut vectigalia , imperii patrimonium , viudica* 
rentur aerario. Sed eam quidem consiliorum spem 
proxima tribunicia rogatio , qua sublata sunt vec- 
tigalia, referente Appiano, elusit. Quis ille fuerit 
Appius major , a Cicercme memoratus , ignoramus. 
Pighius Appium Claudium Pulcrum intellexit, filium 
suspicatus fuisse Appii Claudii consularis atque censo- 
rii, qui de Salassis triumphavit ^. Quod eo magis 



1 Haud aliena existimantur ea, quae Ci c» ad AtU II, i5, 4 
memorat: Terentiae pergrata est assiduitaa tua et diligentia 
in controversia Mulviana. Nescit omnino te communem cau~ 
sam defendere eorum , qui agros publicos possideant, Sed 
tamen tu aliquid publicanis pendis : haec etiam id recusat, 
C& Burm. L L p. 4i. 
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crederemus , quia ideai) Ti. Gracdii socer j cum hoc 
ejusque fratre dividundis agris triumvir celebratur. 
CoDsulatum idem gesserat 610 (143) , censuram 617 
{136), atque hoc tempore senem eo diUgentius senatui 
interesse par erat , quo magis antea in judicando , 
qua publicus ager, qua privatus esset , yersatus fue- 
rat. Yerum jam multo ante mortuumcognoyimus ^. 
Itaque Ernesti eum esse censuit , qui C. Claudii cos. 661 
(92) filius , Appii Claudii Pulcri cos. 674 (79) frater 
fuit , a quo ut distingueretur , majar appellatus sit > . 
Sed hic eo tempore, quo res acta in senatu, juvenis 
erat. Quare aut idem habendus, qui tribunus mili- 
tum occidit 672 (82) 3 , aut alius aliunde non notus. 
M agis Tero nostra interest novisse , qualem sententiam 
tulerit in senatu , postquam ibi nunciatum fuerat , a 
Lucilii pecore agros publicos depasci , neque scrip- 
turam solvi. Appius igitur» dicax homo, injuria li- 
berare Lucilium ejusque partes tueri yidebatur , 
Begans ejus esse , quod pasceretur , pecus. Sed 
praeter omnium exspectationem addebat , h'berum 
illud se esse putare , nam pasci qua luberet. Varie 
haec yerba explicantur. Nonnulli inficete sic : in nul- 
lius domini seryitute et potestate yidetur esse hoc pe- 
Gus , sed , quemadmodum sui juris est liber homo , 
sic est liberum, quandoquidem qua lubet pascitur, 
inferente aliis damnum Lupilio ^. Inepta Pighius com- 



1 Liv. JEpit. LVIII. rell. Pat. II, 2, 3. Cic. de 
Rep. I, 19, 3i. 

2 Clavm p« 111. 

3 Orell. Onom. TulL p* ]48, i5o. 

4 B e ci c hemu s ad Cic, /. /t p. 36o. 
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mentatus : « Loqui videtur Appius de patre L. Lu- 
cuUi y qui Mitliridatem vicit , in cujus yita Plutar" 
chu8 aperte demonstraty parentes ejus incolumi fama 
non fuisse , sed ilJam avaritia , luxu y libidine pluri* 
busque yitiis non parum contaminasse. Scribit enim, 
patrem ejus , himc scilicet L. Lucullum , furti vel 
peculatus , vel rejietundarum damnatum fuisse , ma- 
trem vero Caecih'am Q. Metelli Numidici sororem 
impudicitia publice probrosam atque infamem habi- 
tam. Facile inducor adopinandum, pro Lueilii Lu- 
culli nomen reponendum esse , sicut in vetusto meo 
codice reperitur. Non tamen adhuc video , quidnam in 
his verbis reperiatur salis vel ridiculi praeter exspecta- 
tionem. Suspicor mendum latens in voce liberum. 
Quid , si mutemus in Lucullumy apparebitne ridi- 
culum quid praeter exspectationem? Tu vide Iector« 
Transilit etenim mox Appius a quadrupede per «yn- 
ecdochen ad unoculum LucuUi pecus , libidinem 
ejus notans non sine scurrilitate , cujus Appiuni insi- 
mulat prius etiam Cicero. Obscoenus igitur atque 
infamis adulteriis, non minus quam uxor ejus Caecilia, 
LucuUus hic videtur esse 1. » Sed haec non mora- 
mur. Bakius tuetur Lucilii nomen , et peeus Lu-- 
cilii intelligit plebem, cui yectigal agri publici per 
Thoriam legem concessa esset^. Quod mirum sub- 
obscure nonnemini dici visum esse? Manifeste autem 
respicitur consuetudo Lucilii , qui petere singulos ci* 
ves, arripere primores populi populumque tributim, 
nunquam dubitavit. Non poterant igitur Romani 



1 jinn. III, loi. 

2 SchoU Hypomn. II, 178« 
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i&igrare officii fines 9 quin virtutis verae eustos rigi' 
dusyue mtelles instaret minabundus et , quidquid 
percassent , severe Yindicaturus. Prorsus consentanea 
huic satirici poetae muneri Appii verba sunt 9 ne- 
gantis pecus istud, quod ubique et ubiminime opor- 
tebat pasceretur et Vagaretur , Lucilii esse posse , qui 
continentiae abstinentiaeque gra\is8imus in civitate 
auctor esset, et injuriarum \index alaccrrimus. Qua- 
re vix dubium , quin Lucih*i nomen servandum sit ; 
quippeAppii dictum, in quemlibet alium applicatum, 
proprio acumine privatur. 

E servato Lucilii loco efficitur, Asiae cum publica- 
nura fuisse. Legimus : 

Publicanus vero ut Asiae fiam scripturarius 
Pro Lucilioj id ego nolo ethoenonmutoomnia^. 
Scripturarius is dicitur publicanus , apud quem pe- 
cuarii vel pastores pecoris numerum profitebantur , 
qui numerus in tabulas ab eo referri solebat, etscrip- 
iurae nomine certa pecunia pro pastione in agi'o pu- 
blico solvebatur. Fortasse idem decumanus fuit , mo- 
do ipsius sint verba habenda : 

Denique adeo male me accipiunt deeimae 4t pro^ 
veniunt male ^. 
Tertium vectigal , portorium , ab eodem memoratum 
videmus : 

Facit idem , quod ille , qui inscriptum e portu 
exportant clanculum , ne portorium dent ^. 



1 LuciL Fr. XXYI, 6. Cf« Turn. Advers, XXIX, 17« 
3 Eod. 54* 
5 Eod. XXYII, 3. 
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Tantum igitur constat, Lucilium scripturarium fuisse» 
Animadversum est , perperam Dousam attulisse Var* 
ronis verba: Nam is magister C. Lucilii Hiprij 
generi iui , cujus nobiles pecuariae in JSruiii* ha^ 
beniur ^ , et Lv^eceji Hirri legendum esse. Quam- 
quam dubitari non potest Lucilium greges habuisse. 
Atque intelligitur ex loco Ciceronis supra memorato, 
publicanis scripturae immunitatem concessam non 
fuisse , sed eodem jure , quo privati utebantur « ad- 
stringi irisos esse. Asia autem minor, quae» praeter 
meridionalem partem , Pontum, Cappadociam et Ga- 
latiam, Attali haereditate provincia Romana facta erat 
624 (130) , maxime opima erat regio, quae etuber- 
tate agrorum et Tarietate fructuum et magnitudine 
pastionis et multitudine earum rerum quae exportan- 
tur , facile omnibus terris antecellebat ^. Itaque hoc 
yario redltiis genere, quod decumisi scriptura et 
portorio constabat , ut civitatem Romanam incredibi- 
liter locup]etatam novimus^ita neque ea redimentibos 
publicanis male consultum erat , quippe qui ingentes 
divitias inde lucrarentur. 

Publicanorum in Asia societati quamdiu adhaeserit 
Lucilius, ignoramus. Pariter incertum est, quo tem- 
pore iter in Siciliam, quod ipse descripsit, fecerit. 
Cujus rei memoriam seryavit commentator : « Luci- 
lius libro tertio descripsit iter suum quod Romd fe- 



i AdLuc.Fr.^.\5oLK V arr o de R.RmVL^i. CUOrelL 
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cit Capuam ct iude ad frelum usqiie Siciliense^.» 
Plaeuisse poetis hujusmodi itinerum iiarrationes inser- 
tis cum commodis et oblectamentis , tum difficultati- 
bus et molestiis , notum est. Sic iUe , quo exemplo usi 
8unt in multis Ludlius et Horatius , Alcaeus naviga* 
tionem suam versibus exposuit ; 

JEt te sonanicm plenius aureo 
Alcaee plectro dura navis 
Dura fugae mala j dura belli ^. 
ubi interpres : saevi^sima mala stute navigationis , 
dum fugeret tyrannos Mitylenenses^. Ipse Hora- 
tius iter ab urbe Roma descripsitBrundusium usque, 
commemorans ejusitineris incommoda, simul etfaee- 
tam contentionem Sarmenti scurrae etMessii Cicirri^. 
Persius quoque in pueritia scripsit utriusque exemplo 
oSoinoQin&p librum singularem ^. De Lucilii itinere 
monuit Varges^, quae grati exdpimus» Primum 
igitur iter fecit per Latium , deinde in portu aliquo 
Campaniae nave conscensa Salernum yectus est , inde 
ad Palinurum promontorium : tum probabiliter mari 
ad fretum Siculum contendit • Nullam porro gravi- 
orem causam fuisse suspicatus est suscepti itineris , 
sed animi caus4 excursum fecisse cum amico qUodam 
et servo. Yeruntamen sunt quaedam yestigia , quae 



1 Comm* Cruq. ad Hor. SaU 1,5 initio* 

2 Hor. Od. II, i3, a6. Cf. I, 53, 7. 

3 Comm. Cruq* p« Ii4« 

4 Sat, I, 5. 

6 Vita Suetonio adjecta. 

6 C» L u ciL Satirm quae cx libro tertio supersuntm Stet» 
tin i{ir56« Cf« Rutgers Lectt. Venas. l5» 
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haud sinc probabilitate existimare nos moneant, va* 
letudinis gratid Lucilium peregre proficiscendi conftili* 
iim cepisse. Namque adverssl eum laborasse cognosci- 
tnus ex Festo : mRondes Icadionque cnm dixit Lucifins, 
nomina piratarum posuit ; tam infestum sibi corpus et 
valetudinem referens, quam illi essentsalutinaviganti- 
um ^. » Querquera fehri saepius aifectum fuisse coDi- 
gas ex eodem : jactans me ut fehris querquerd terret, 
et querquera cansequitur fehris capitisque dolores 2. 
Praeterea Gellius refert , Lucilium libro quinto cum 
amico conquestum esse , quod ad se aegrotnm non 
viseret 3. Plura de itinere e fragmentorum indidis accu- 
ratius exploravit Varges, quae commendamus legentibu^. 
Aliquid porro de Lucilii domicilio memoratur ab 
Asconio: « Varronem tradere, M. Valerio, quia saepius 
vicerat , aedes in Palatio tributas , Julius Hyginus dicit 
in libro priore de claris viris, et P. Valerio, Volusi filio, 

Publicolae aedium repul cum * sub Velia , 

ubi nunc aedis Victoriae est, populum ex lege, quam 
ipse tulerat, concessisse. Tradunt, et Antiocho, Antiochi 
regis filio , obsidi domum publice aedificatam , inter 
quos Atticus in annale, quae postea dicitur Lucilii 
poetae fuisse 5,» Fallitur OrelliusC, scribens Luci- 



1 y. R o n d e 8. 

3 ▼. Querquerafebris. 
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lium 8ub VeHa liabitasse. Nam e Terbis Ascom*! tan* 
tum liquet > eum Antiochi IV Epipbanis — qui Ro'» 
mae obses redditus est imperio Syriae 579 (175) — 
domum habitawe ^ Nihil igitur ampUus efBcitur nisi 
domum Ai^tiocbi postea a Lucilio habitatam , quae 
ubi sita esget, non patet. Quoddi tantas aedes^ 
quales Antiocho honoris causa publice aedificatas esse 
]mtare par esX , habitayerit j sequitur eum re familiari 
perquana lauta fuisse. Idemque non solum pecoris iUius 
^entio , quo depasci agrum publicum querebantur in 
senatu 9 sed etiam Horatius testatur : 

— Quidquid MWm, ego , qtuimvis 
Infra Lucilt c ensum^ — 
ubi cen^um equestrem intelligi sponte patet. Et Tero 
Horatio causa fuit cur censum memoraret Lucih'i, eique 
suum opponeret, Etenim ut ille publicanus , ita ipsius 
pater exactionum coacter fuerat et publicanorum minis* 
ter^ Itaque Lucih'us servorum famih'am quoque satis 
maguam habuerit et divitiis congruam, E quibus nomi- 
ne memoratnr Metrophauesy quem mortuum ipse 
poeta epitaphio celebrans, columellam appellavit : qua 
appellatione apud veteres dictos esse servos majoris do- 
mus testatur Donatus, Epitaphium hujusmodi erat: 
Servu^ neque infidv^ domino neque inutili'* quoiquam 
Luceili columella heic situ^ Metrophane^ H ^, 



1 Cff.^^/j. iSyr. 39, 45. Lip XXXVIII, 38. 
. 2 Sat. II, 1, 76. 

3 Do nat, ad Ttr* Phorm. 11*1» 57. M ar t i ah Bpigr, 
XI» 90. Cff. AnthoU Lat. II , 344. Salmas» Plin^ Exerc* 
p. 869, qui Douatum hallacinatum putayit et Jegi maluit colu" 
mella hacy pio: siib hac columelia 8. cippo sepulcrali. Negat do^ 
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Aliud accipimus ab Anct* ad Herennium : ct C. Gae* 
iius judex absolvit injuriarnm eum , qui LuciliQm 
poetam in scena nominatim laeserat^,» Qua de re 
nihil aliunde constat. Simile quid acciderat L. Attio 
poetae ^ , quem mimus quidam nominatim compeUa- 
yerat in scena. Fertur cum eo Attius injuriaritm 
e^^sse: mimus vero quum nihil aliuddefendisset, nisi 
licere nominari eum , cujus nomiue scripta darentnr 
agenda» tamen a P. Mucio condemnatus esse. Gra- 
Tior yero Lucilii causa fuit, qui non tantum compel- 
latus nominatim, sed conyiciis petitus fuerat^. Nec 
mirum , litem ei intendisse poetam , ne existimatio 
sua impune in scena laederetur. Idem yero grayiter 
ofiensus yidetur absoluto histrione. Quare sibi ykm 
est Dousa in Lucilii fragmentis duo yersus reperisse » 
qui eo sint referendi quibusque carpatur G. Caelit» 
judex*. Alter est: 

NunCy Caiy quoniam incilamnoi laedt' vicissim^* 

alter : 



mini columellam dici posse liervum » quum potius servi colu- 
mella sit dominus. Sed procul dubio yindicanda Donali auc- 
tbritas. 

1 II, i3, 19. 

a 1, i4. Cf. VaL Max. II, 6, 7. 

3 C ap i du ru3 ad 1.1. p. i38. cJ/s scena f ubi poemata 
publice recitabantnr. » £0 autem laeanm Lucih'um existimat , 
quod cum mimus noniine suo compellaverat , uon praenomioe 
aliquo bonoraverat. 

4 Num idem fuerit qui C Caeliu9 Caldus cos. 660 (g4) trib. 
pl. 647 (107), baud satis conslnt. Cf. Pighius.Ann* (II, ii6. 

5 XXX, 3o. 
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Ut ^emel in Caelt pugno^ te invcuiere vidi ^ , 
nbi coeli pugnaM legi solet ^. 

Yeninius jam ad loca Ciceronis supra memorata^. 
Quibas quum sic de Lucilio referatur tanquam 
mortuo , quid faciamus ? Una ratio est interpretandi 
iUud dieere solebat de Lucilio Romd profecto, sive 
eo ipso tempore iter Siculum instituisset , siye , quod 
malo existimarcy urbem reliquerat, ut eo nunquam 
rediret. Profectionis tempus accurate indicare non 
iicet 9 sed Ciceronis testimonio ^ (si yerum vidimus 
conjicientes pro bi^ nobis legendum esse pueris no'" 
bis) patet , eum puero Cicerone, i. e. circiter 659 (95), 
Romae adhuc fuisse. Itaque non errabimus , si abiis- 
86 statuatur intra illum annum et 663 (91) , cui 
sermonem de oratore Cicero adscripsit. Causa vero 
cur profectus sit , nusquam diserte significatur. No- 
lim temerarius videri. Sed levibus indiciis usus, ali- 
quid proferre juvat , de quo suum cuique liberum 
judicium relinquo. Libro satirarum nono, quo de 
orthographia agitur , legimus : Pilum quo pinso. ^ 
Quum plurali numero proxima dicantur : pila qua 



\ JEod. 58. 

2 Dousa p. 86« l38« Burmannus vero priori yersu Fa- 
bii Cuactatoris veiba contineri ad C. Mioutium Rufum sta- 
tuit, Merulam laudaos qui contentionem iuter illum dictato- 
rem et magistrum equitum descriptam a Lucilio libro trigesi- 
100 sibi persuaserat. Cf. Merula ad Ennium p. 'i54— 463. £t- 
iam posteriore Tersu alii coeli pugnas Uoiutxi»^ s. ytyavroiixxi*^ 
intellexere, quas is, quem aUoquatar Luciiius , scripsisset. 
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ludimuSf mirum accidit siagulari priora poni. Ne-* 
que tamen nllo modo id urgerem aut omnino atten- 
dissem , nisi aliud accederet , quo suspicio , quasi ita 
de 8e ipso Lucilius scripserit , nasci posse yideretur« 
Varronis enim locus Lic est : Pilum , quod eo far 
pisunt^ a quo ubi id Jit dicitur pistrinum. -^ /n- 
de post in urbe Lucili piHrina et pistrix^. Ne- 
mo erit , quem ista similitudo non moveat. Noyi 
Scaligero de yitio suspectum locum fuisse , cui mede* 
ri studuit scribendo : Inde pistor vel Lucilii pistri'^ 
na vel pistrix -• Acutissime quidem ille , sed obstatA 
quod veteres universe pistrina feminine scripsere^i 
quod Lucilius piHrinum quoque usurpavit, quodinepte 
et temere interpositum yiAeXwx pistor postquam /i«#^rt- 
num memorayerat, quodque obscura est yocabuli j9»##or 
corrupti causa. Quare neque Miillero placuisse conjec- 
tura yidetur, qui intelligi posse notam quandam in urbe 
Roma pistrinam scribit, dubium tamen esse addens, 
num Varro hoc yoluerit. Me quidem, ineptumnesit, 
Lucilium ob reprehendendi audaciam in grayes molestias 
incidisse yideri, quaerere subiit. Naevium, antiquio^ 
rem poetam , qui Metellos vehementer ofienderat, car- 
ceris poend afier.tum esse novimus, dein Uticae exsulas^ 
se. Diversa Plauti sors fuerat quem , ut rei familiari 



. 1 De L. L. V, l38. 

2 y arr o UL £cl. Bip. II ^«96. Duobus locis yocabulam ex-> 
stat apnd Lucilium: XVI, 10 Media a pis tr i na et VIH, ii, 

Pi 9i r i num appositum , posticum , sella , culina* 
Pi 8 t r i X occurrit inc*fr. i3. 

Pistricem validam , si nummi suppeditahunt , 
Adilas emplturon^ mamphulas quae sciat omnes^ 

3 Donat. ad Ter. Adelph. IV» 2, 45. 
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tiirpiter neglectae subveniret , constat pistori se lo- 

cayisse , ubi fabulas composuit. Nolo tale quid a^r- 

mare de Lucilio : nam nuUo certo testimonio probaii 

potest , vel hanc ei tam acerbam necessitatem prop- 

ter fortunae ruinam fuisse , vel illud tam grave sup- 

plicium de eo immoderatius in mores civitatis invecto 

sumtum esse. Quin in contrariam potius opinionem 

facile deducamur Horatii verbis : 

Ne longum faciam : seu me tranquilla senectus 

Exspectat , ^eu Mors atris circumvolat alis , 

DiveB , inop* , Romae , seufors itajusserit^ exsul^ 

Quisquis erit vitae^ seriham , eolor, Tr. O puer^ 

ut sis 
yitalis j metuo^ et majorum ne quis amicus 

Frigore te feriat, Hor. Quid ? cum est Lucilius 

ausus 
Primus in hunc operis componere carmina morem^ 

— num Laelius aut qui 

Duxit ah oppressa meritum Carthagine nomen 

Ingenio offensi? aut laeso doluere Metello? 

Famosisque Lupo cooperto versihus? Atqui 

• Primores populi arripuit populumque trihutim ^ . 

Ex his versibus , ut distingui solent , eflScitur Lucilium 

securum per omnem vitam fuisse ab inimicorum teh's , 

quos stili acerbitate momorderat. Sed locum rite consi- 

derantibus alia cogitatio mentem subit. Scilicet Trebati- 

us vererise dixerat, ne gravi supplicio Horatius multare- 

tur 9 si impune quosvis aggredi sibi h'cere existimaret 

Memorat Lucilium Horatius, qui principes lacessere au- 

8us effugisset optimatum vim , quem nec Laelius ne 
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Scipio raoleste tulissent, ingenium acuentem in impro- 
bos et facinorosos cives. Quibus Trebatiu^y ut mihi vi- 
detur, subjungit: « verum haud immemor esse potes, po- 
pulum haud secus atque optimates ab eodem graviter et 
perpetuo esse exagitatum. » Cujus quidem temeritatis 
luisse poenas Lucilium , si ea verba prolata a Trebatio 
credamus , inducimur ut suspicemur. Nec video equi- 
dem istud atqui quo modo Horatii personae tribui 
possit , quod sua interponentis , non sermonem con- 
tinuantis, esse, verbi usus docet. Proxima vero poetae^ 
non Trebatio, vindicata eximiam vim habent. Itaque 
sententiae nostrae non modo non adversatur Horatii 
locus, sed ita favere videtur ut Lucilium publico judicio, 
non procerum auctoritate, multatum existimes. Ac 
video alio ejusdem poetae loco id obscure signiiicari. 
Me , scribit ad eundem Trebatium, 

— me pedibus delectat claudere verba 
Lucili ritUy no^trum meliori^ utrogue» 
Ille velut fidia arcana ^odalibu* olim 
Credebat libris ; neque, si male ce^serat ^ unquam 
Decurrens alio y neque si bene; quo Jit ut omnis 
f^otivd pateat veluti descripta tabella 
Vita senis ^. 
Votivas tabulas naufragi aut in templo aut in pu- 
blico ponebant ; in quibus naufragii calamitas expressa 
erat. Qua imagine usus Horatius ut significet , h^bris 
suis Lucilium vitam suam ita ad vivum delineasse , ut 
naufragi calamitatem itineris sui depingere solent , 
videri potest intelligere voluisse, poetam adversani 
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maxime vitae fortunam, quae prospetae vehementer 
ofiecisset naufragioque fuisset similis , scripto man-^ 
dasse. Quare unice probo cesserat pro gesserat^ quod 
tamen sunt qui tueantur. 

Quae si probabiliter disputaverim , necesse est sta- 
tuamus 9 Lucilii aetatem vexatam malis fuisse. In pfi- 
mis vero ultimo vitae terapore accidisse ea conjicimus. 
Fortasse homines nominatim reprehendendi libidine 
gravius abusus, mortuis qui ei dum vivebant patro- 
cinati f uerant , pessime ei cessit , quod impune diu 
licuerat. Quamquam, quod dixi, abest ut asseveremi 
incarcere eum poenas dedisse. Ac pistrinum quidem 
proprium habuerit, in quo videtur animi aut valetudinis 
causd ad pistoris opus incubnisse , et pilum tractasse ^. 
Ceterum paulomag^is inclino in eam opinionem, ut variis 
litibus implicitum et enectum 2, vel coactum vel sponte 
eum putem in exsilium abiisse Neapolin, ubi consenuit ac 
diem obiit. Nec displicuisse novis civibus poetam ex- 
sulem, maniiestum est« Namque ejus memoriam 
Neapolitani publici funeri» honore cohonestatunt. 

Haec sunt ]L<ucilianae vitae capita partim certa » 
partim incerta. Conspectum ejus addere juvat , quo 
melius rerum ordo intelligatur. 



1 Qaamvis constet , a bello Persico , qiiod 586 (t68) fini- 
tum est , Romae pistores fuisse (P / i n» H» N, XVIII, ii.) 
tamen nihil obstat, qaominas Lucilius privatum in Urbe pis- 
trinam babuisse credamas. "Nec quod saspicati sumus , in eo , 
qui Scipionis ac Laelii hilaris comes fuerat , qaamvis equite 
Roraano i mirum videri poterit. £o quoquc referam pistricis 
p* 64, not* 2 factam mcntionem, quam sibi sive ab amico , sive 
ab alio emtam voluerit. 

2 Vid» snpra p. 54, 62« 
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6o6 (i48) C« Lnciliut SoesMe Aaruncorum nascUor. 
Romam delatot in Scipionit amicitiam pervenit* 
610 (i34) £quc8 meret Numantino bello* 
625 (139) Scipio moritur. 
[637 (137) Lucilius qnaestor.] 
[63i (130) » Athenis.] 

? Clitomachut ei librum philofophi argumenti 
inscribit* 
[637 (117) Lncilius praetor.] 

646 (108) Lex Thoria. Premitur Luciliut ab iis qui agros 

pnblicos ab ejus pecore depasci queruntnn ' 
? Iter ad fretum Siculum (yaletudinis cansa sns- 

ceptnm). 
? Publicanus scripturarius Asiae* 

Romae domum habitat y quae Antiochi IV 

fuerat« (In contiguo j nt yidetur, pistrino ani* 

mi caus& pistoris opcri yacat^. 

647 (107) Tribunatns Crassi. 

667 (97) Lex Licinia memorata a Lnciiio. 
circ* 669 (95) Puero Ciceroni Lncilius de Crassi tribunatu 

refert» 
? In scena nominatim laeditnr. 
? Luciiius Romd abit (in exsilium). 
663 (91) Sermo de oratore haberi fingitur* 
686 (68) Lex Calpumia de ambitu memorata a Luciiio* 
? C. Lucilius Neapoli moritnr et pnblico 
funere effertur. 



C. LUCILII INDOLES ET INGENIUM. 



Proximum jam est , ut de Lucilii ingenio ac mo- 
ribus dicamus. Quod argumentum quo gravius est 
illius yiri indolem investigantibus , cujus maxime 
praedara in emendaiidis aequalium moribus yoluntas 
fuit, eo yehementius dolemus amplam, unde quae 
huc pertinent hauriamus» materiam deesse. Hanc 
ipsius poetae scripta continuerunt, quippe non tantum 
yitae rationem ceteraque, quae ipsi memorabilia eye- 
nerantf exhibentia, sed etiam animi studia , consilia, 
TOta , yitia denique et yirtutes omnes Jectoribus in- 
genue prodentia. Neque tamen prorsus iguoramus, 
quale judicium de Lucilii indole ferendum sit. Gau- 
sa yero est cur eximie de ea existimemus. Scribit 
enim Horatius , memorata Lucilii scribendi Jibertate : 

Scilicet uni aequus virtuti atque eju^ amicis ^. 
Quo etiam referri oportet ejusdem illud ad Trebatium ; 
— me pedilms delectat claudere vevba 

Lucili ritUf nostrum meliorii utroque ^. 
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Scio aliter haec interpretatos nonnuUos esse. Verum 
quidquid in secus sentientes J. Dousa declamayity 
putans melioris pro generosioris^ nobiliori» positum, 
et ad genus ac natales referens i , non moveor quin 
vitae probitatem, aequitatem et constantiam sigm'fica- 
ri arbitrer. Quod si quis sit qui temerarium statuat, 
subaequalem Lucilii memoro Lucretium , similiter 
minusque ambigue scribentem : 

Lumina si^ oculis etiam honus Ancu^ reliquit^ 
Qui melior multis quam tu, fuit^ improhe^ rehu* ^. 
Fuit igitur vir boiius, virtutis colendae commendan- 
daeque studiosus , in eodemque studio constantissimus^ 
Quae laus cum major esse soleat, si quis, civitatem 
nactus , quae priscam morum sanitatem non ampKus, 
qua solebat , reverentid prosequitur , fortiter eam 
tueatur vitae exemplo immunemque se ab aevi labe 
praestare studeat , operae pretium erit , aetatis , qua 
floruit Lucilius , paucis imaginem adumbrare. 

Memorabile est maximci quod apud Giceronem 
est , Laelii eflatum : « Etsi nobis , ait, qui id aetatissu- 
mus, evigilatum fere est, tamen de posteris nostris 
et de illa immortalitate reipublicae sollicitor ; quae 
poterat esse perpetua , si patriis viveretur institutis et 
moribus 3. » In quae verba quoties incido , toties me 
tangit ac tenet praedicata illa neque a Laelii persona 
aliena de reipublicae Romanae immortalitate sollicitu-^ 
do. Nam verissime quidem eo tempore Romam' in 
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illam mduci opinionem poterant ac debebant, ut ae - 
ternam fore sibi persuaderent ; quippe sic paulatim 
aucta ac stabilita fuerat, ut vis ei nulla resistere aut 
interitum moliri posse yideretur. Sed a summo glo- 
riae potentiaeque fastigio quo propius aberant Romani, 
eo grayius undique, ne intus corrumperetur civitas, 
I>ericulum imminebat. Quae P. Aemilio de Perseo 
Macedonum rege contigerat victoria a.. 586 (168) , 
nobilissima fuerat et praedicabatur , sed nocuit eadem 
Yitae morumque simplicitati , quippe tantas Romae 
divitias inferens, ut diu tributis supersederetur , tan- 
toque simul imitationis studio civitatem incendens, 
ut negUgentia antiqui moris atque instituti brevi 
consequeretur. Invalescentem eo tempore discipli- 
nae civilis depravationem Polybius nobis his verbis 
significavit: Ot fih ydq fScipionis juvenis aequales) 
«r^ iqotiiivovg xSav vioov y ol d^eig iruiQug i^iKipjvro ^ 
noXKoi Si €ig. dxQOufiara xal norovg xal rijv iv rotJroig 
mXvriXeiav y ra^^iwg i^Qnavtong iv rco IleQaiicci) noXi- 
fiuo Ttjv ra)v ^EXXrjvwv eig rovro ro fiiQog ev^^iQeiav' 
%al TTjXixatJrfi rig iveninruxxH ne^l r& roiavra rwv 
iQ/iav aKQaaia roTg vioig , (oare noXXoifg fiiv iQcjfAevov 
ijyoQaitivai rahxvrov. 2vvi^7j S^ ^ rriv naQOvaav «ijOf- 
div . olov ixhxfitpai xard rovg vvv Xeyofiivovg naiQovg , 
nQ&rov fiiv Sid ro , xaraXvd^eiaTjg rfjg iv MaxeSovic^ 
^aaikeiag y SoxeXv dSrJQirov avro7g vnuQyeiv rr\v neQl 
r&p ohov i^ovaiav eneira Sid ro noXXrjv inicpaaiv 
yevia&ai r^g evSaifioviag ne^i re rovg xar iSiav ^iovg 
xal ne^i rd xoivd, rcov ix MaxeSoviag fieraxofiiad^ei- 
a&v eig r%v ^P&fAfjv lOQrjyi&v ^, Neque verohis dis- 

1 XXXII, 11. 
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similia nobis prodidit Macrobius ex Titii oratione, 
qua Fanniam legem eodem ferme tempore suasit ; nam 
is, mores , quibus plerique ^tunc Romae yivebant, de- 
scripturus, homines prodigi in forum ad judicandum 
ebrii commeantes qualia solerent inter se sermocina- 
ri, his verbis refert: « Ludunt aled, studiose unguen- 
tis delibuti, scortis stipati , ubi horae decem sunt; 
jubent puerum yocari ut comitium eat percunctatum 
quid in foro gestum sit , qui suaserint , qui dissua- 
serint, quot tribus jusserint, quot vetuerint : inde ad 
comitium vadunt , ne litem suam faciant : dum eunt, 
nuJla est in angiporto amphora> quam non impleant, 
quippe qui vesicam plenam vini habeant. Veniunt in 
comitium tristes, jubent dicere : quorum negotium est, 
dicunt: judex testes poscit : ipsus it minctum ; ubi redit, 
ait se omnia audivisse , tabulas poscit, literas inspidt : 
vix prae vino sustinet palpebras: eunti in consilimn 
ibi haec oratio. Quid mihi negotii est cum i^ti^ nw* 
gaeihus? quam potitM potamu^ muUum mixtum vino 
GraecOy edimu^ turdum pinguemy bonumque piscem 
lupumgermanum, qui inter duo9 ponte* captu^ fuit?hy 
Istane quis credat tam gravia vitiajam tum inolevisse 
reipublicae Romanae? Sed jam ante Cato quibus verbis 
disputavit in immoderatam aequalium luxuriam ^? At 
vero inveterata eadem vitia compesci non amplius po- 
tuerunt, postquam assidua rerum prospere foris gesta- 
rum constantia novas calamitates intus debilitato imperio 
intulerat. Brevi enim maximi triumphi eodem tempore 
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celebrati de Carthagine et Gorintho. Qua iortuna fac- 
tum ut, quae civitas antea continentia abstinenti&que ye- 
rae fortitudinis laudem meruisset , contrariis vitiis 
mergeretur. Quippe publicam magnificentiam, quam 
prioris Scipionis res gestae eflecerant , secuta privata 
luxuria sic abalienavit a reipublicae cogitatione animos> 
ut fracti et debilitati in turpi priyatorum commodo^ 
rum cura et amplificatione desiderent. Eamque re- 
rum commutationem pauci tum praeyidisse censendi 
sunt , quum illa constituta reipubUoae immortalitas 
yidebitur. In paucis vero patriaeque amantissimis 
quin 3cipio et Laelius fuerint , dubitari nequit. Quos 
nisi ipe rer|im status advertisset, memores reddidisset 
Polybi sagacitas. Atque hujus quidem judicii auctoritas 
effecit } ut Scipio censura abiens , antiquo mori obro- 
garet, quo dii immortales ut populi Romani res 
meliorkg amplioresque facerent ^ rogarentur. Nam 
lustrum condens ille « satis , inquit , bonae ac mag- 
nae 8U|t« Itaque precor ut eas perpetuo incolumes 
servent .. » Decuit igitur illum et Laelium sollicitu- 
do illa, quam augere Romanis debuit nova opum 
accessio, Attalorum haereditate parta a. 624 (130) , 
in qua cumulanda cognoscimus malam fidem Roma* 
norum. Neque injuria historicus : « Asia Romanorum 
facta ctn opibus suis vitia quoque Romam trans- 
misit ^. ; 

Haec igitur extrinsecus invecta mala quantum de- 
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trimenti attuleriut civitati Romanae, quantum prae<- 
pararint, non obscurum est historiam ejus persequen- 
tibus. Unum yitium plurimorum fons fuit, ayaritisu 
Ne alia aliunde exempla conquiram , quae yaria sup- 
petunt f satis erit recordari , quales militum mores in 
Scipionis Numantiam obsidentis castris fueriiit^* Ho- 
rum jam adolescentulus testis factus^ praesens deinde 
Romae morum corruptelam cognoyit, nec sanc mi- 
norem expertus est, quam Titio oratori yisam ef ab eo 
adumbratam yidimus. Superest ex ejus scriptis locus , 
ubi pariter yitae genus , quale Romanis eo tfmpore 
fuit, depictum est : 

Nunc vero a mane ad noctem^ feHo atque profe^to 
TotM item pariterque die^^ populu^que pctresque 
Jactare induforo se omnen^decedere nutqiam^ 
Uni se atque eidem studio omnes dedere 4 arti : 
Verha dare ut caute possint , pugnare dolose ; 
Blanditid certare , honum simulare vinm se , 
Jnsidias facere , ut si hostes sint omnihui omnes ^. 
Abunde igitur ex iis, quae memorayimu!, indiciis 
atque exemplis patet, quo publico priyatoqie rerum 
Romanarum statu Lucilius floruerit et quoiti prae- 
dicata ejus ab Horatio yirtus aestimanda sit nobis. 
Tametsi yero haud temere in hanc induamur de 
ejuft indole opinionem , minuere tamen eam ac tollere 
contrarium yidetur de ejus pietate judiciim. Quo 
quidem destituti principio ut neminis yitan laudare 
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aut beatam existimare licet} plurimum sane abest ut 
desiderari possit in eo, qui exemplo aequalibus suis 
ac popularibug esse nitatur. Geterae enim yirtutes 
quantumvis praeclarae, languente aut deficiente pie- 
tate> non ornamento suo 9 sed praesidio ac velut radice 
carent. Verba autem sunt Lactantii, Herculis turpi- 
tudinem detestantis : « Quid tu , inquiet aliquis , poe« 
tisne credendum putas ? Quidni putem ? Non enim 
ista Lucilius narrat aut Lucianus , qui Diis ac bomi- 
nibus non pepercit ; sed hi potissimum , qui Deorum 
laudes canebant ^ . » Quid apertius , quam similitu- 
dinem Lucilium inter et Lucianum istis verbis conti- 
neri , quae neutri laudi esse videatur ? At vero ae- 
quius sine dubio de utroque judicare par est. Quod 
enim neque bominibus nec Diis pepercisse dicuntur, 
ita interpretandum ut dicamus, utrimique inanis no- 
xiaeque superstitionis , quae bominum ingenia men- 
tesque occupabat ac praestringebat , adyersarios fuis- 
se; quae illi commenta ridentes atque explodentes, 
^imulque eos, qui commentis istis plebem obruebant 
ipsique tenebantur et cum sibi tum reipublicae de- 
trimento erant , exagitantes , baud sane leviter cultus 
diyini puUici emendationi consulere voluisse censendi 
«unt« Atque etiamsi , — quod nequaquam liquet — 
ut postea Horatio , Lucilio tempus fuit quo parcm 
Deorum cultor et infrequeiu esset, magis id popu- 
laris i:eb'gionis stultarumque cerimoniarum fastidio, 
quam impietate animi factum arbitror» Ceterum qui 
ea fuit ingenii aequitate , ut in carpendis morum, 
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opinioQum ac sententianim pravitatibus et erroribiis, 
non suimet quam aequalium reprebendendi negligen» 
tior esset ^ , hunc qua ratione dicamus Deos Yilipen* 
disse et diyinam providentiam irrisisse? Yel fallor 
equidem , vel Horatius parcior Lucilianae yirtutis lau- 
dator fuisset. 

Haec pauca de Lucilii indole nobis innotuerunU 
Ante vero quam de ejus ingenio videamus , quid Ho* 
ratius , iapimtii eum nomine ap{)ellan8 ^ , voluerit, 
inquirendum est. Sanado et Heindorff ita dictum 
putarunt, quia non ausus erat eandem irem tentare 
quam Ennius perfecerat« sed tanquam ejusdem per- 
sonae (Scipionis majoris) alteram et inferiorem par- 
tem gesserat. Quae quidem explicatio, errore nixai 
a Yarge explosa est ; qui sapientiam interpretatur 
curam in opere nondum inchoato ac neglecto posi* 
tam. Doringy quod sapienter vitam Scipionis nbi 
describendam sumsit, exponit. Horatius vero alioloco 
sapieni explicat prudem^^ qua significatione nihil 
altero loco convenientius est. Sed prudentia iHa, quum 
indolem spectare non videatur , qualis re vera ba- 
benda sit , deinceps docebimus. Alia certe fuit , qua 
Laelio cognomen iapimtii tributum ab aequalibus 
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est, a vitae, morum consiliorumque aequabilitale et 
sanitate profecta. 

Poetae ingenium adumbraturum subit quaerere , 

nuUane ille puerili ac juvenili disciplina usus, for-* 

mandi ingenii excolendique ratione privatus fuerit. 

Rem non attigimus, quum in vita scribenda yersabamur. 

Hoccine igitur tam grave momentum turpi a nobis silen- 

tio omitti ac uegligi potuit? Abest multum; neque ullo 

modo commisissemus , ut» si levia yestigia superfuissent , 

intacta ea relinqueremus. Sed quum m*hil innotuerit de 

Ludlii institutione, numqua usus sit et quali, conjici** 

endum» Quin Suessae in Campania prima disciplinae 

elementa perceperit , vix dubitari potest. Verum vi- 

dimus eum , etiamtum adolescentulum , castra Sci- 

pionis secutum ; qua aetate in primis interest erudiri 

quemque humanitatis artibus, ut suos inde fructus 

matura aetas percipiat. At vero excepit eum tiro- 

nem familiaremque se ei praebuit Scipio , cujus ad 

naturam eximiam atque illustrem accesserat ratio 

quaedam conformatioque doctrinae , ut eo yideatur et 

imperatore militasse et magistro didicisse ! Audio , 

eaque castrensis disciplina utihssima adolescenti et per- 

optata fuit. Nec tamen eo yaluisse censenda est, ut 

nihil praeterea desideraretur ; tantaque erat ac per- 

petua imperatoris a seria meditatione ad res gerendas 

miUtesque disciph*nae assuefaciendos ayocatio, ut exem- 

plo magis omnibtu quam ^ingulis singuiaxi praesidio 

emolumentoque esse posset. Itaque credibile, crebris 

subitisque cohortationibus, non sedula ac diligenti dis- 

ciplina Lurilii ingeniuiu invaluisse. Quodsi, quod 

nobis visuDi est , illo tirocinii spatio jam compositioni 
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versuum indulsit ^ j haud magnopere nos latebit yitio- 
rum causa , quae in operibus ejus jure posteri repre» 
hendenmt. Alia fuit Romam reducis conditio. Sub- 
egit enim mentem suam Homeri ^ et tragicorum ac 
comicorum Graecorum, item Latinorum poetarum 
lectione. Praeterea philosophiam Graecorum adiit ac 
coluit : idque vel inde efSci potest j quod eum Clito^ 
machus singularis libri dedicatione honoravit. Cnjus 
libri argumentum quale fuerit, Cicero nobis expo- 
suit. Namque illo signiiicat toHus philo^ophiae Car^ 
neadeae primam irutitutionem et quasi di^ciplinam 
contineri , atque his fere verbis scriptum esse : « Acar 
demicis placere, esse rerum ejusmodi dissimilitudines, 
ut aliae probabiles yideantur , aliae contra : id auteiii 
non esse satis, cur alia possepercipi dicas» alia non 
posse; propterea quod multa &Isa probabilia sint, 
nihil autem falsi perceptum et cognitum possit esse. 
Itaque yehementer errare eos , qui dicant , ab Acade- 
mia sensus eripi 9 a quibus nunquam dictum sit 9 aul 
colorem , aut saporem aut sonum nullum esse , illud 
sit disputatum , non inesse in his propriam f quae 
nusquam alibi esset, yeri et certi notam. — Dupli'- 
citer igitur dici, assensus sustinere sapientem : uno 
modo , quum hoc intelligatur omnino eiim rei nuUi 
assentiri: altero, quum se a respondendo (ut aut 
approbet quid , aut improbet) sustineat ; ut neque 
neget aliquid , neque ajat 2. » Suspicamur facile, ra^ 
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tionem argumenti habentes , aut Atheuis brevius com^ 
moranti Lucilio et Carneadeam doctrinam, a Clitoma- 
cho nondum literis mandatam neque iccirco nisi Car> 
neadis discipulis notam, sciscitanti Clitomachum re- 
cepisse ut ejus summam traderet , aut eidem aliunde 
cognito et ad percipiendam disciplinam Academiae 
apto eam impertire eo consilio studuisse , ut per eum 
probata Romae propagaretiir. . Quale quidem Grae- 
corum philosophorum propositum fuisse sibi persua- 
deat necesse est , qui reputet » de eodem argumento 
eundem Clitomachum paulo ante perscripsisse ad 
M. Censorinum. Ita noyimus variis derebus philo* 
«ophiam spectantibus ad Romanam juventutem scripi* 
sisse Graecos philosophos» y. c. Panaetium et Hecatonem 
Khodium ad Q. Aelium Tub^ronem. Sedaliasunt 
indicia operae a Lucilio in Graecorum philosophia 
positae. Lactantius em*m scribit : ^ Virtutem non 
rite philosophi deiinierunt , quid esset , aut in quibus 
rebus: quid operis, quid habeat officii. Quaecunque 
autem in definitionem virtutis solent dicere, paucis 
yersibus coUigit et enarrat Lucilius ^. » Refert yer- 
8US eos, ne, dum multorum sententias refellat, lon- 
gior'esset. Addit autem , ab iis definitiouibus , quas 
breyiter pq^ta comprehendisset , M. TuIIium traxisse 
officia yivendi , Panaetium Stoicum secutum. Nec 
tantum Academicos, sedetiam Stoicos cognoyisse eum, 
quiu, qua late patebat, philosophiam Graecam per* 
cepisse credibile est. Qui siye Panaetium ipsum au- 
diyit, sive per Scipionem in ejus doctrinae notitiam 
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Yenit , certe nactus est opportunttatem Socratis et Pla* 
tonis cog^noscendi» 

Itaque non rude et incultum Lucilii ingenium fait, 
sed yariis disciplinae subsidiis sero formatum et exer- 
citatum. Ex illa autem poeseos et ptiilosophiae con- 
junctione egregie jam de ejus poesi existimare liceU 
Yerum audiamus eos, qui de doctrinae ejus ratione 
memoriae prodiderunt. In quibus aetate primus Ci« 
cero doctum eum yocayit ^ , quo doctrinam ejus 
praedicasse et magni fecisse censetur. At idem post- 
ea de eodem referens, prius judicium yidetur reyo« 
casse. Scribit enim , non tam doctos Lucilii aetate 
fuisse , ad quorum ille judicium elaboraret , additque 
scripta ejus esse leyiora, uturbanitas summaappareat, 
doctrina mediocrU^. Putant detrahi hic LuciliOf 
certe minui magnopere ejus laudis opinionem, qua 
celebratus fuerat. Nequaquam tamen leyitatis accu- 
sandum esse Ciceronem animadyertamus. Etenim doctui 
non a Cicerone yocatur, sed abaequali Crasso haec 
ei laus apud Ciceronem conceditur, eamque nobis 
majorem iingere, quam illius ratio aetatis patitur , 
neque opus est nec licet. Mediocrem esse nec talemi 
qualis cuin suae aetatis ubertate et copia comparari 
possit t Cicero ipse yerbis suis profitetur ^. Sed , qui 
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virum et illis temporibus doctissimum vocat pro Arch,. 7. 
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Ciceroni adjungendus est, Quintilianus longe alia nc» 
docet. Qui , mentione facta Lucilii ^ in eo scribit eru^ 
ditionem miram esse, eumque alio^ loco eruditissi" 
mum 1 appellat. ^on dissentit Macrobius , doctum ^ 
Yocans. Quum his non minus quam Ciceroni le» 
gendi Lucilii potestas fuerit i neque aliunde sumtam 
quam propriam sententiam pronunciare maluerinty 
quid causae fuisse dicamus cur a Cicerone dissenti- 
rent? Si contra fuisset, ac majorem hic quam illi 
in Lucilio doctrinam admiratus esset » non sane mo« 
raremur judicii discrimen, quippe in aetatis pro- 
gressione eandem Gceroni admirationis excusationem 
praesto habentes , quam Crasso ipse antiquiori praesti- 
terat. Dicamusne ergo, Ciceronis mgeniim», omni quip-' 
pe disciplinarum artiumque genere nutritum , djfficilius 
in doctrinae copia acquiescere potuisse , facilius Quin- 
tiliani, non pariter pmnia doctum? Non credo, et 
habet disceptatio ipsa multum cautionis. Si quid vi- 
deo 9 distinguendum necessario est , nt mediocrem doc- 
trinam eruditio mira patiatur. Videtur enim Quin- 
tilianus illam multiplicem variarum rerum cognitio- 
nem scientiaeque ubertatem et varietatem intelligere , 
eui noXvfia&lcc^ nomen conyenit , quamque non uno loco 
cum scientia conjungit 3. Non illam doctrinae supellec- 
tilem raram et variam , aut ejus opportunum usum 
Cicero in Lucilio desiderabat — ejus enim dotis , quae 
Quintiliano admirabilis visa est, haud certe Cicero- 
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«em vesUgia latuksent — desidersrbat vero illam^dis- 
.ciplinae studiique assiduitate partam diligeDrtiam» iUam 
dootrinae rationepi et conformationem, quae vim pro* 
movet insitanu Quam nisi intelle^usset a Cicorone ngni* 
ficari Quintilianus, non sane tacuisset cur ab eju» ju« 
dicio 8ibi discrepandum videretur. Atque huie quidem 
intqrpretationi ipsum Lucilium suffragantem habema^^ 
Dicere enim solehat, ea quae scriberet, neque ab 
indoctissimis se neque ab doctiwimis legi vdle^ quod 
alteri nihil inielhgerent , alteri plus fortasse quam ipse. 
Itaque Scipionis iUe et Rutilii et Persii y exercitatione 
et disciplind subactum, judicium reformidabat 1« 

lilius vero a Quintiliano laudataa eruditionis pars exis^ 
timanda est , quodaJ&ellio virdicitur opprim^. Ztf^iMM 
jLatinae sciens , atgue in eorum numerum refertur , 
,qui puriisime sunt locuti 2, Quamobrem gravis ip- 
sius essc solebat penes rhetores et grammaticos aucto- 
xitas. Itaque apud Varronem legimus : a Etiam illud 
j)utaiit es&e causae quor non sit analogia , quod Lip- 
cilius scribit : decussi sive decussibus esU» Yidemus Lu* 
cilio teste et auctore usos esse qui aetate ei proximi essent. 
Ipse vero Varro suum judicium Luciliano aliquando op- 
posuit. Addit enimiis quae dixerat : « Qui errant, quod 
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Lueiliirs non debuit dubitare, quod utrumque : nam 
in aere usque ab asse ad centussis numerus aes ad- 
sigpnificat — ^^ » Idem Lucilii inconstantiam in usur- 
}>andis geminatis vocalibus carpsit 2. Contra vero su- 
spidebat ejus in multis eruditionem. Testis Macrpbius : 
« Cieero et Varro fiduciam sic componendi verba non- 
nisi ex autecedentium auctoritate sumserunt. Nam 
Quadrigarius in tertio Annalium et Lucilius in 
tertio Satirarum : Ad portam mille — Et heus tu ? 
hisne tam doctis viris , quorum Cicero et Varro imi- 
tatores se gloriantur > adimere vis in verborum comi- 
tiis jus suflFragandi ? ^ » Ejusdem haud minor fuit apud 
Servium et Messalam auctoritas , ut patet e Quintilia- 
no : « Haec luit causa Servio subtrahendae s literae , 
quoties ultima esset aliaque consonante susciperetur , 
quod reprehendit Lauranius, Messala defendit. Nam 
neque Lucilium putant uti eademultima, cumdicit 
Sermu* fuit et Digmi^ loeo ^. » — Haec quidem uni- 
verse de Lucilii latinae linguae peritia dicta sufl&ciunt;. 
Cui parem Graecae scientiam accessisse, ex opera Grae- 
corum scriptis navata aflSrmari h*cet; Osce vero sci- 
visse nusquam diserte traditur ; verisimile tamen est ^. 
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Acquisitae hactenus doctrinae rationem habuimus, 
nle ipso poetae ingenio nativo nondum diximus. Ad 
quod cognoscendum Horatium, quem , prudefUer 
^leLucilii doctrinatacentem, praetermisimus, consule- 
mus, Qualis igitur "vis insita fuit, cui mature exco- 
lendae perficiendaeque opportunitatem defuisse do- 
luimus? Horatius quidem, se infra Liicilii eensum 
ingeniumque esse , Trebatio fatetur ^. Sedserionean 
more suo ironice locutus est? Dubium videri posset, 
nisi , admiratione ductum re vera ita scripsisse aemn* 
ium poetam , aKunde intelligeretur. Nam , suam in 
satira scribenda operam celebrans , haec scribit : 
Hoc erat , experto fruetra Varrone Atacine 
Atque quihusdam aliii^ meliui quod ecribere poseemy 
Inventore niinor ; neq ue ego illi detrahere auiim 
Haerentem capiti multa cum laude coronam 2. 
Tali quidem laudatione , cui consentit prior locus, con- 
sentit etiam Juvenalis, magnum Auruncae alum" 
-^num appellans ^ , animi sententiam expressit Horatins, 
nieritoque statuimus , de divite Lucilii vena eum ne- 
quaquam dubitasse, quin lubentem merenti laudis 
palmam concessisse. Ingenium autem Lucilii idem 



wies •, wie nach ihm Lucilius ^ deti ^ing-esehenen Romern ^ 
denen Alles daran lag , ihrer Sprache ganz machtig zu seyn , 
dasz sich ohne Kenntnisz der beiden andern Sprachen das La^ 
teinische nicht grHndlich erlernen lasse* Selbst Cato liesz sich 
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Uejrum' pfaedicavit ^ , el cutn TrehaXiumdocUnomiue^ 
arnaret, ab hoc Lucilium sapimtem dici maluit-, 
doctrinae quippe commendatioaem in eo nullam ad- 
miratus > contra aegerrime y ut decebat optimis artU 
bus praestantissime excultum, ejus laudis absentiam 
passus- Admiratus vero est liberrimam ingenii vim 
et agitationemy quae in omni jooorum facetiarum* 
que genere perpetuo ac facillime versaretur; quo no- 
mine e\xm facetum et , qui multo «a/£ urbem perfri^ 
cuisset 3 ,. appellavit. Haud dissimilia alii testaiti sunt.. 
Quintilianus abunde salU^ in eo invenity Cicera 
vero 9 vel Grassi persona indutus , lepide elegantisH^ 
meque ludendi consuetudinem ^, vel ipse facete et cum 
multa ventutate omnique sale- jocandi rationem ^ 
extulit, idemque eundem in dicacissimis et facetissimia 
posuit, his verbis ad Papirium Paetum usus : Te qumn 
videOy omnes mihiGranios^ om^ne^LMcilia^y vere 
ut dicam^ Cra^so^ quoque et La^lios [Aelios) videre 
videor. Moriary si praeter te quemquam reliquum 
haheo , in quo possim imaginem antiquae et verna^ 
culae festivitatis^ agnoscere ^. Haec festivitas qua?^ 
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lis intelligenda sit , optime patebit , ubi quae praeee» 
dunt comparayerimus. Scripserat enim : <y Acoedunt 
(ad tuas laudes) non Attici , sed sakiores quam illi 
[Atticorum] , Romani veteres atque urbanisales* Ego 
mirifice capior facetiis , maxime noetratibus ; praeser^ 
tim quum eas videam primum oblitas Latio tum, 
quum inurbem nostram est infusa peregrinita», nunc 
vero etiam braccatis et transalpinis nationibus, ut nul* 
lum yeteris leporis vestigium appareat. » Praeterea 
vero ab Horatio dicitur emtmctae naris ^ y quod recte 
explicuit commentator eallidtM deri^or , addens : 
c( Sic a contrario stupidum mucoeum nominamus , 
quia non cito vitia odoratur, » Lambinus vero noB 
minus bene : sagaeiter odorams homtnum- motei 
et vitia ^. 

Itaque in hominum moribus vitiisque detegendtt 
quum promtus natura esset et sagax Lucilius , citius 
deesse materiae poeta quam hic destitui materisL potuit. 
Hic enim in memoriam eorum redimus, quae su{»«, 
quo magis pateret atque aestimaretur ejus virtu» , de 
aetatis qua floruit vitiis animadvertimus. Querum 
memores, alias ingenii dicam an animi dotes perseque- 
mur. Libertatemia eo Quintilianus^ laudavit;vn- 
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tellexit atitem attdaoem , atrenuum , intrepidum ani- 
mum 9 qui de statu suo neque impendentis periculi 
Dsetu aeque ulla gisa^iore cogitatione deturbari posset. 
Qua nisi praeditus fuisset, nullo modo resistere nas- 
centibus et jam invalescentibus malis potuisset , sed 
acquievisset in tacita temporum suorum conqyestione 
et repit^hensione. Eam antem libertatem tueri etiam- 
tum ac vindicare licebai , cujus ne^ nomen quidem 
JavaiaUs postea usurpare ausus , ita questus est : 

— Unde illa priorum 

Scribendi , quodeunqvs animo flagrante liberet ^ 

Simplicitas , cujus non audeo dicere nomen? 1 

Naturalem igitur ingenii audaciam non excitare et 

incendere non poterat reipublieae in deterius labentis 

contemplatio , quam ut sustentaret, ut ad pristinam 

continentiae abstinentiaeque laudem reyoearet , omni 

studio nisus est. Quod quidem consilium quo lauda- 

bilius et^fiingulari industria (tignius, eo majorem in- 

g^i vim ac robur voluntatisque constantiam requi- 

rebat. Luctlium ¥ero , eximiis ment» facultatibus , 

bona praesertim animi indole praeditum et omnem 

pariter pravitatem exosum, unum^tdeeuit vehemens 

ille impetus et non destituit. Inde ei acerbitas^ tri- 

buitur, ac dicitur acer et violentus poeta ^ fuisse. Ne- 

que alia Petronio sententia scribenti : « Nunc pueri in 

scholis ludunt , juvenes ridentur in foro, et quod u- 
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troque turpius est , quod quisque perperam (puer jam) 
discit» in senectute confiteri non vult. Sed ne me 
putes improbasse schedium Lueilianae improbitatii^ 
quod sentio et ipse carmine effingam l. » Ex quibus 
imitantis verbis apparet, Lucilium irati animi sensus 
plene largiterque eiSundere consueirisse. Pariter autem , 
ad Ciceronem scribenSy Trebonius de ejus elflibeirtate 
et malarum artium odio refert : « In yersicubs si tibi 
quibusdam verbis wd^vQ^ijfwviaTfQog videbor , turpitudo 
personae ejus , in quam . liberi invehimur , nos vindi- 
cabit, Ignosces etiam iracundiae nostrae , quae justa 
est in ejusmodi honiines et cives. Deinde. qui ma« 
gis hoc Lucilio licuerit assumere libertatis , quam 
nobis ? quum , etiamsi odio pari fuerit in eos , quos 
laesit y tamen certe non magis dignos habuerit , in 
quos tanta libertate verborum incurireret 2. » AbHo- 
r a t i o dictos est perfricuisse urbem — detraxisee pel^ 
lem y nitidu9 qiui quiequs per ora cederet\ intror* 
eum turpie — laeeisee eosdem et eooperuieee versi^ 
bue — arripuiese primoree populi populumque tri^ 
butim ^. APersio eecuieee urbem et genuinum 
fregiese in improbieK Omnium vero gravissime 
Juvenalis; 



1 Satir» 4. Alii Jegunt hamiJitatis, quod sententiae ob- 
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JSnse velut stricto quoties Lucilius ardens 

Infremuit , rubet auditor , eui frigida tnem ett i 

Criminibus , tacitd sudant praecordia culpd ; 

Inde irae et lacrymae ^. 

£ quo loco et supra laudato ejusdem ardem et ;tfa- 

gran9 Lucilii animus cognoscitur ird excandescens » 

si quid gravius peccatum in ciyitate essety quod celari 

non oporteret. Quod vero dicitur ense velut stricto 

infremuissey comparari possit Phocioy de quo De» 

mo^thenes illud dicere solebat , quoties suas iUe ratio- 

nes sublaturus surgebat: ^^ xiav in&v Xoytav HOTrlg 

dpiaTUTui ^ y sed multo magis inde j ut penitus dicti 

\im per^entiamus , explicandum quod scripsit Persius: 

secuit urbem^ 

Quaeri vero possit, utrum haecipsi severitas et acer- 

bitas naturd propria fuerit, au, tempore parta, immo- 

deratius creverit, In iUa quidem opinione multos yersari 

Tideo, ac videntur eamrCiV^ra commendare quaecun- 

que hactenus posteriorum scriptorum judicia et testi^- 

monia adhibuimus. Sed latent nos alia haud negli«- 

genda. Horatius eum comem et urbanum^ vocavit 

atque, iterum priore appeUatione ususy videtur eum 

opponere ei , quem doctum appeUaverat. Yersus hi 

sunt: 

— j^ge , quaesOy 

lu nihil in magno doctus reprendis Homero? 

jy/il comis tragici mutat LuciliiM Acct?^ 
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Multis interpretibus ironiam in voeabulo eomis inve- 
nire placuit : alii putaverunt , studiose eo usum esse 
Horatium , quod Ludlii admiratoribus sic poetam ap- 
pellandi et honorandi mos inyflluisset. Quamy^ &ten- 
dum sit y Horatinm antea carpnMe quosdam verbis eotnii 
et urbanus abusos 1 9 tamen neutra sententia ferri po* 
testrnam neque nllam esse dissimulationis quaerendae 
rationem , seria yocabuli repetitio monet, alteram au- 
tem speciosiorem aliorum refutari testimonib VideU- 
mu8» AJiquanto Terisimilius yideatur, si quis, ea a- 
nimadvertras quae Horatius de Graecorum comicorum 
studio , quod Lud^ proprium fuisset , monuerat ^ oh 
mem significare arbitretur eomieumy et tragieo op- 
poni. Sed neque haec ratio satisfadt yerum inyesti- 
gantibus, Quare proxima cmsideranda sunt > ut prio- 
ra illustrentur. Sequitur enim : 

Non ridit vertus Enni gravitate minores 
Cum de ee loquitur non ut majore repreneis ?. 
Illa i^tur comitas eo oonstabat, quod aequissimo ju-^ 
dido suum pariter atque alienum opus dijudicabat , 
quod infeniU0 ncfmini) nemini molestus acerbusque 
yideri poterat, qui haud kniore judicio aut modera- 
tiore animo sxul vitia acpeccata, quam aequaliumsuo- 
rum 9 persequebatur , sed sine amore aut studio suas 
cuique» quibus dignus esset, aut laudes aut repre- 
hensionem impertitam cupiebat. Haec est illa judicii 
sanitas atque aequabilitas » quam desideratam omni 
aevo esse , vix unquam eluxisse inviti fatemur. Sed 
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ob eandem ^jrtotem etiam urbanum dici vidimu» » 
Horatio aliis coiisentieiirtrliiiStf Apud GiceroBem Gras^ 
811» perurbanum vocat l , qtia ia laude pr&edb*caRda 
consen^it ei prorsus Gicero , rummam urbanitatem in 
ejus scriptis laudam 2» Idem testator commentator 
vetus : <( Horatius ^ Ludiliana i^banitate mm , in 
transitu' amaritudi^iem ads]>ersit ^; » Loeum autem 
poetae, ad quem haeo referuntur, legentibias palam 
fity qualid illa et comitas et urbanitas^, qua commen-* 
diitur Lucilius, fuerit« Naitnque Horatkis totus m eo 
versatur, ut Stoicosirrideat, sdienaTitiamirdsagaeitate 
odorantes, suorum oblitos. Quos ut commodius car-' 
pat, ex subitaac grati aliortmi reprehensionein semet 
coAver^us , quaerit : 

NulUm^ habes viiia? Imo alim et kaudfartas^e 

minonr. 
Quibus verbis et cetera andiftiros benivolentid obstrin-^ 
git , et sibi liberius dicendi jus , quasi impetratd ve*- 
nid, sumit^ Similiter Lucilius — cujus , quamsupra^ 
memoravimus, vemaculam feetivitatem haud ali^nam 
A' urbanitatis interpretation^ esse fitcite perspicitur , 
cujusque urbanoe fuisse salee constat^— procul ab- 
fuit ut, naturali quadam am'mi malevolentia auttristi 
morositate abreptus , hominum consilia ac studia dam<» 
naret , nec quidquam boni in eorundem actionibus ac 
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moribus laudare yellet. Namque novimus hanc «ju» 
fuisse sententiam virtutem definientis : 

HoHem es*e atque inimieum hominum morum' 

que m^lor^um , 

■ Contra defensorem hominummorumqusbonorumj 

Magnijicare hos^y hii hene velle^ hie vivere amicum^ 

Commoda praeierea patriae sibi ^ prima puiare^ 

Deinde parentum^ tertiajam postremaque nostra^» 

Haec igitur probavit ille. Quare vix possumus exis« 

timare , eam indoli ejus naturd propriam fuisse acer- 

bitatem y quam ei tributam yidimus. Quippe non odio 

ductus homines momordit ac prosddit , sed yehementi 

ardens virtutig tuendae propugnandaeque studio et sum- 

ma aequitate cum eam ipsam colaos 9 tum quotquot 

ei essent amid , omnem animi alacritatem , omnes in- 

genii vires intendebat , ut eam ciyitati restitueret digni- 

tatemi quam quisque maxime expellere conaretur. 
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DE POETICA LUCILII FACULTATE. 



Studiosius singula, quae ad illustrandam Lucilii 
indolem atque ingenium faciebant, persecuti sumus , 
quoniam haud e vulgari hominum genere vir ille fuit , 
sed dignus quem accuratius cognosceremus. Ejusdem 
vero cum in poc^eos Romanae historia celebre nomen 
fuerit , hic jam , qualis poeta existimandus sit fuisse , 
quaerere juvat. Nec tamen quidquam proprii profe- 
remus , quod ne postulandum quidem est exiguam , 
quae superest , arapli operis partem cogitantibus. Non 
enim nos judices fortuna constituit , sed alieni judicii 
narratores et interpretes. Quare ea relaturi , quae in- 
tegrum ingenii monumentum possidentibus probata 
esse cognovimus , satius duximus yaria scriptorum tes- 
timonia , aetatis qua vixerunt ratione , exhibere. 

Ac primum quidem — qui mihi videtur esse L. A e- 
lius Stilo — Auct. ad H^rennium de vitanda 
verborum transjectione monens, addit : « Quo in vitio 
est Lucilius assiduus, ut hoc est in priore libro' 
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Has res ad te scriptas ^ Luei ^ misimus ^ jieli^.^ 
Aliud ejusdem vitii exemplum exhibuit Gicero: 

— Tuhulus si Lueiue unquam^ 
Si Lupue f aut Carbo ^ Neptuni Jiliue y 
ut ait Lucilius 9 putasset esse Deo6 ~ "^. Hinc continuo 
patet , uegligentiorem fuisse Lucilium 9 qui nomina 
propria dbjiingere non verewtur. 

Hic Cicero nobis memorandm, quod Lucilii 
8cripta leviora appeHavit. Quod yocabulum %i quae- 
rimus quemadmodum accipiendum sit » sententia tota 
apponenda erit : <f Nec vero , ut noster Lucilius , re- 
cusabo, quominus omnes mea legant» Utinam es- 
set ille Persius ! Scipio vero et RutiliuB multo et- 
iam magps: quorum ille judicium r^formidans.y Ta- 
rentinis ait se et Gonsentinis et Siculis scribere, Fa<> 
cete 18 quidem , sicut alias ; sed neque tam docti tunc 
erant, ad quorum judiduiB ekboraret , et sunt illius 
8cripta leviora, ut urbanitas summa appareat, doc- 
trina mediocrif K » Eodem modo Cicero liistrionum 
«rtem lewm et perquam tenue artificium dixit; 
poesin item leviaribus artibus adscripsit^» Scenicam 
artem eloquentiae opponens , hanc maximam vocavit \ 
«imiliter eam, quae levior videri posset, orationem 
ceteris, quae summa 8unt, opposuit^. Itaque mino- 
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wis facieDS Lucilii scripta, cum poeticas virtute» tum ope- 
ris materiam respexit. Quippe cultum iHum artisque 
perfectionem y qua commendari poemata solent , desi- 
derabat , displicebatque doctrinae mediocritas, qua fie- 
ret ut rudia atque inchoata , non elaborata atque ab«- 
:Soluta viderentur , quae fudisset , carmina. Quod ipse 
probe sensit poeta, qui ea quae scriberet se neque 
ab indoctissimis neque ab doctissimis legi yelle dixe- 
rat 9, quod alteri nihil intelligerenty alteri plus fortasse 
«[uam ipse ^. Nec tamen Gicero , quamvis ita yeris** 
:sime judicaret , sprevit omuem Lucilii poesin : nam 
inseruit scriptis suis cum alios aHorum poetarum , 
Ennii, Aceit, Pacuyii, tum vero Lucilii yersus^, eos* 
demque tam saepe studioseque memoravit, ut mag- 
nopere iis gavisum et cum sententiarum , quas con- 
tinerent , gravitate commotum , tum jocorum facetia«> 
rumque luminibus oblectatum esse facile intelligas. 
Atque ita quidem ad Varronem peryenimuSy cu- 
jus de Lucilii poesi judicium serYavit GelUu» : « £t in 
carmine , scribit, et in sohita oratione genera dicendi 
probabilia sunt tria , quae Graeci x<^^axr^^a? vocant , 
nominaque eis fecerunt ddQdpy lc^popy (jUaop, Nos,, 
quem primum posuimus, t^ierem YOcamus,secundum 
grcteilem^ tertium mediocrem. Uheri dignitas atque 
amplitudo est; graeili venustas et subtilitas: mediw 
in confinio est, utriusque modi particeps. His sin- 
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guli^ orationis virtutibus vitia agnata sunt pari numerOy 
quae earum modum et babitum simulacbris falsis 
ementiuntur. Sic plerumque ^uffiati atque tumidi 
fallunt pro uberibus y squallente^ et jejuni dicti pro 
gracilibus , incerti et ambigui pro mediocribus. Yera 
autem et propria hujuscemodi formarum exempla in 
Latina lingua M« Varro esse dicit ubertati^ Pacuvi- 
um y gracilitatis Lucilium » mediocritati^ Teren- 
tium^.» Yidemus, priucipem locum in singulari poe- 
seos forma Lucilio a Yarrone tributum esse ; unde , 
quantam ille doctissimo viro moverit admirationem , 
cogitari potest. Gracilitas autem ea » cujus verum pro- 
priumque exemplum Lucilius existimatur , venustate 
et subtilitate, Gellio judice, constat. Eandem Me« 
nelao ab Homero, Critolao Peripatetico a ?• Rutilio 
Rufo et Polybio tributam narrans, interpretatur « co- 
hibitum dicendi genus» et« qui scita et teretia 
dicat, gracilem haberi. Similiter Quintilianus Zy- 
siacam graeilitatem loquitur^, quidque ed intelli- 
gat aperit , ubi « sermonem purum et nihil se supra 
modum extollentem » exponit ^. Idem etiam docens f. 
quo valeat triplex dicendi genusi quod memoravei^at, 
docendi o£Scium gracili sive subtili geueri vindicat, 
2(c praecipue acumine illud a ceteris duobus distiu' 
guit , et ratione narrandi probandique consistere 
contendit ^. — Quae omnia si reputaverimus , facile in- 
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Varronis de Lticilianae poeseos charactere senten- 
lam assequemur, Sed comparatione corporis rem 
illustrabit Cicero , qui , de Lysia agens , habere eumi 
certos sui studiosos scribit , qui non tam habitus cor- 
poris opimos , quam gracilitates consectentur ; quos , 
valetudo modo bona sit , tenuitas ipsa delectet ^. 

Accedimus ad Horatium, locupletiorem auctorem. 
Is, quod prius de Lucilio poeta judicium tulerat,ex- 
citatu^ ab iis, apud quos ob ingenuam veritatis con- 
fessionem male audiebat , deinde exposuit et iJlustravit. 
Ordiamur ab iis', quae ei invidiam conflarunt. Postquam 
festiTO et acuto subtilique ing^enio eum esse dixit, addit: 

— durut componere versu*. 
Nam fuit hoc vitiosu* ; in hora saepe ducentos , 
Ut niagnum , versus dictahat stans pede in uno. 
Quum Jlueret lutulentus , erat quod tollere vellesy 
Garrulus atque piger scribendi ferre lahorem^ 
Scrihendi recte^ na?n ^ ut multum^ nil moror^m 
Durus componercy teste Comm. Cruq. , est asper iii 
eomponendis versibus. Sed quid componere? Aperit 
ipse poeta : 

Nefnpe incomposit o diari pede currere versus 
Lucilt ^. 
Itaque non in durus , sed in componere praecipua vis 
est. Deeraty ait, Lucilio illa diUgenter studioseque 
faciendorum versuum facultas , quam acquirere non 
modo non studuit, sed ne voluit quidem. Aperiius 
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idem , ubi requiri in ejus poematibus ver^ieula* ma'» 
gU faeto^ et euntei mollius ^ perfaibet. Incoucin- 
nam istam rudemque Tersuum conditionem in Ludlii 
firagmentis interpretes jure animadyerterunt : majore 
jure lloratius, qui integros ejus libros babebat, afiBr- 
ma\it : 

— quit tam Lueili fautor inepte e^i 

Ut non hoe faieatur? 
Neque aliud judicium esse de eo poterat , qui ipse 
niorem suum indicavit quum scriberet : 

— et jam 

<Conjicere in versu9 dictum praeconi' volebam 

Grani ^. 
Idemque efficitur ex Albucii irrisione : in quo sic fe- 
cit jocantem Scaevolam Lucilius : 
Quam lepide lexeis c o mp ostael ut tesserulae omnes 
Arte pavimenti atque emblemate vermiculato 
Structae \ 

£x hoc autem morc , a quo nunquam flectebat Luci* 
lius , necesse erat ut plura vitia orirentur. Ac pri- 
mum quidem illud est , in quo urbanissime se Lu- 
cilii similem Horatius fingit , quod sohito metroaob- 
latisque numeris vix quidquam supersit in XiUcilia- 
na poesi, quod colorem poeticum ostendat. Neque 
enim sufficere ei , qui poetae laude dignus haberi velit, 
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:ut \furis V4rtum per^eribere ^erMw possirt, ^ed alia 
majora requiri. Qu^madmodum igitur linguae La- 
tinae puritatem nou minu8 Horatius quam ceteriy 
quos laudaYimu8 ^ , in Lucilio tatiquam diud agem 
probayit > anne contta spiritum acrem ac vim , qusfce 
verbis pariter rebusque insit , desideravit 2 ? Sic enim 
scribit : 

— ffiSf ego quae nunc , 
Olim quae ^ripeit Luciliue , eripiae si 
Tempora certamodoeque^ et quod prius ordine ver^ 

bum eet 
Po^teritM facia* , praeponens ultima primis , 
Non^ ut ei solvae: «Po stquam diecordiatetra 
Belli ferrat os poetes portaeque refregit» 
Invenies etiam disjeeti membra poetae ^, 
Non negligendum est , universe in hac satira et -suaa 
>]audes extenuasse Horatium ^ et totum satirarum genus 
parvi duxisse, ut obtrectatores suos, qui et poetam 
et poeseos genus , quod tractabat , petierant , repelle- 
xet. Namque etsi ut hic sermoni propiara^j ita 
dlibi sermones repentes per humum^ satiras appellet, 
etiamsi putandus sit serio dubitasse an poema esset 
satira, tamen manifestum es^t, iUis versibus ridere eum 
voluisse eos, qui spiritum acrem et vim illam verbis Ye- 
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Jbusque communem in satira iuepte postularent. Quod 
veil adhibita Ennii verba demonstrant. Non enim 
Horatio serio in mentem vem're poterat , epicam poe- 
^in , quae verborum granditate et majestate excelle- 
rety memorare , ut cum ea comparatam satiram , quae 
humili sermone et sine fastu incederet , detrectaret. 
Quin meditate eos ipsos Ennii versus excitavit i qui 
grandiores essent , quum ah'os potuisset, quos gravi^ 
taie minores ^ risisset Lucilius. Quocirca recte exis- 
timabimus, non reprehendisse id in Lucilio Horati- 
um , quod versus ejus vi carerent epica et acri spi- 
ritu dcstituti essent , sed stili ejus neg;1igentiam et in- 
curiam carpsisse, qua factum esset ut ducentos saepe 
in hora versus dictaret. Quod additur ut magnum 
significat : velutsi magni momenti res esset et inaudi- 
ta^. Num igitur ea ipsa facultate aliquantum super- 
biverat LuciUus ? Potius credo adversariorum Horatii , 
Lucilii admiratorum ea verba esse ; quos etiam objicien- 
tes induxit : « At magnum fecit , quod verbis Graeca 
Latinis miscuit ! » Irridet igitur eos, qui obstupescebant 
incredibili illa Lucilii facilitate ; quippe ipse <i raro et 
:perpauca scribens » non morari se fatebatur , ut mul- 
tum scripsisset Lucilius ^. Atque in ista quidem ver- 
suum copia paranda aemulum ejus recordamur sub- 
aequalem Ciceronem , qui dicitur, omjyUu ^ei^ ttqos 
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ro toiovTOv , Trji pvxto^ iwij nouip mpTandaia ^ . Quid 
vero ilhid sit, quod Lucilius fertur Han^ pede inuno 
yersus fudisse, non assecuti interpretes videntur. Re- 
ferunt enim ad celeritatem j festinantius e yerborum 
specie sapientes. Malim ambigue dictum referre ad 
perpetuum ejusdem metri usum i. e. hexametri, quem- 
praecipue in carminibusadbibuisse licentissimeque usur- 
passe Lucilium fragmenta docent. Nec temere equidem 
ab illis dissentio. Nam, de eadem re agensi pede^ 
tenos i. e. hexametrum memoravit ^. 

Non mirum igitur propter festinationis et incuriae 
vitium etiam garrulitatem in Lucilio Horatium re« 
prehendisse » de qua num dubitabimus Quintilianum 
dicentem probare : « Extemporalis garrulttas , nec ex* 
spectata cogitatio, et vix surgendi moraicirculatoriae 
jactationis est 3. » Profecto dignum vitium erat , quod 
perstringeret poeta, qui rectissime statueret.a brevita-* 
te esse opus » ut currat sententia, neu se impediat 
verbis lassas onerantibus aures ^. » Atque hinc sponte 
ad tertium vitium accedimus ; nam fiuere lutulentus 
perhibetur , atque esse in carmine quod tollere velles. 
Itaque non currebant libere sententiae , sed se impe- 
diebant verbis redundantibus et versibus scabris. Hoc 
judicium aegerrime tulisse Lucilii fautores inde effici- 
tur» quod rediit deinde eodem Horatius: 
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At dixij Jluere hune luiuleniumy saepe /ereutem 
Plura quidem tellenda relinquendie^. 
Moneor hic Vulpinm excitare, praeclare locnm ex- 
planantem ex CalUmachl hynmo in ApoUinem. Hnio 
enim Invidia insusurraTerat , »e non nisi prolixi car^ 
minis auctores mirari» despicere vero qui magnum 
poema condere non possent. Tum Apollo: (^Aasyrii 
fluminisy Euphratia». copiosus est fluxus; at lutumt 
quisquilias f faecem secum trahit« Cereri aiatem non 
ex omni fluvio libant Melissae sacerdote»» ex eo taii* 
tum latice , qui » e fonte sacro scaturiens , parvus. qui- 
dem serpit sed purus et nulla sorde^ infectus ^. » Sed 
audiamus porro Horatium : nam , percontatus adyer- 
sarios de Homero y ipsius Luoilii » quem unura piroba-. 
bant, exemplum exhibet, quem constabat muitum ia 
Accio Ennioque carpsisse , nec tamen iis se ma/or«ffij 
tulisse» Ifeque iccirco sibi minus , qoippe Lucilio se 
minorem fasso, se. arbitrari licere judicem antiqoi 
poetae esse , in^^ueque fateri 

Si forei hoc noHrum fato delatue in aevum^ 
Detereret eibi multa ^ recideret omme quod ultrt^ 
Perfectum traheretur , ei int vereu faoiendo 
Saepe caput eeaberetj vivoe et roderet.wnguee^ 
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Hic plura simt aniniadverteuda. Primum Laudiuulto 
lenius , quam ante fecerat , judicantem Horatium vide- 
mm. Unrverse enim dixerat , erai quod iollere vellee : 
hic addit, e^iepe iraheniem plura iollenda relinquen-' 
die. Sed concedit contra limaiiorem fuisse non so- 
lum quam seniorum poetarum turbam , verum etiam 
quam exspoctari potuisset a satirae auctore. Imo vero 
uberiorem laudem eidem tribuit, perfecia in ejus 
poematibus haud desiderari ostendens , quamvis obruta 
essent faece et quisquiliis , quibus vel optima lutulenta 
reddi oporteat et cursus hber impediaitur. 

Antequam ad cetera Lucilii vitia veniamus , superest 
ut constet , quid causae Horatius existimaverrt fm'sse cuf 
ille non majorem curam ac diligentiam in scribendo 
praestitisset, Qua de re sic primum exposuit : 

— piger scribendi ferre lahorefny 

Scribendi reeie , nam , ui mulium , nil moror. 
Dieiandi morem Lucilii fuisse , paulo ante memorave- 
rat, ac fortasse Metrophanem, columellam suam, 
propter probata in bac opera officia meritissimo epi- 
iaphio honoravit poeta^» Mos autem ille sic unice 
Gonvem*ebat ingentem versuum vim brevissimo tem- 
pore fundenti , ut non mirum s\t scribendi moram ei 
displiciHSse» Quare fugiebat scriptionem, aut,. si quid 
literis mandabat, nihilo sedatiore animo vel mente in-> 
tentiore elaborabat. Sed unde illud scribendi taedium ^ 
quod sedulam compositionem tollebat et garrulitatis 
efficiens erat ? Rog^at Horatius : 
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Quid vetat et nosmet , Lticilt scripta legentes f 
Quaerere num illius , num rerum dura negarit 
f^ersiculo* natura magis factos et euntes 
Mollius y ac si quis , pedibus quid claudere senisy 
Hoc tantum^ contentus^ amet scripsisse ducentos 
Ante cibum versus , totidem coenatus — ^. 
Gausatn igitur posuit aut in poetae ipsius ingenio, 
aut in dura rerum natura. Qua quid intelligi deberet, 
non dubii haeserunt interpretes , de earuni rerum, quas 
scripsit Lucilius , difficullate explicantes '^. Quasi illa 
rerum describendarum natura alia fuisset Lucilio , alia 
Horatio ceterisque satirarum scriptoribus. Ineptissi- 
mum commentum , quod ratio ipsa repudiat. Rerum 
natura est temporum ratio , quibus floruerat » quae 
dura fuisse dicitur i. e. infesta talisque, quae stili coa« 
cinnitatem et elegantiam scribendique patientiam non 
tulisset. Atque ita ad illam , quam memorayit Cicero , 
doctrinae mediocritatem revocamur , quae ex disci- 
piinae bonorumque majpstrorum inopia exstiterat. Hoc 
vitio, quod commune temporum illorum, et Lucilii in 
primis juventutis proprium fuerat , acciderat , ut m- 
dior po^matum ejus forma ac ratio esset , ut garrulus 
et durus esset componere versus , ut lutulentus flueret et 
scribendi impatiens. Nam si Lucilii naturae et inge^ 
nio idem tribuendum censuisset Horatius , scribere ncm 
potuisset , eum, si in suum aevum delatus esset, multa 
detriturum sibi fuisse. 

Lucilium Horatius cum duobus poetis Romanis com- 
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paravit, cuin Cassio Etrusco etDeciino Laberio. 
llluiiiy aetatis Horatianae viruiDy fama erat capsis et libris 
propriis ambustum fuisse. Ut Crispinus » refertur in 
eorum numerumy qui plurimum scriptitaruAt , eique 
poeta ingenium fuisse dicit rapidofervmtiu* amne \ 
Tale igitur ingenium etiam Lucilii fuit, quod et celerri- 
me moTeretur et semel commotum non facile defer- 
vesceret. Sed gravior videtur Laberii , praestantis poe- 
tae, cum eodem similitudo. Verbasunt Horatii, pnV 
tinum suum de Ludlio judirium confirmantis : 
Nempe incomposito dixi pede currere ver^u^ 
Lucilt, Qui^ tam Lucili fautor inepte est 
Ut non hoc fateatur? At idem^ quod mlemulto 
Urhem defricuit^ chartd laudatur eddem. 
Nec tamen hoc tribuensy dederim quoque cetera $ 

nam sic 
Et Laberi mimos ut pulcra poemata mirer. 
Negat poeta sibi Laberii mimos placere » quippe iisdem 
yitiis laborantes , propter quae Lucilii versibus venustas 
auferretur. Pauca de Laberio nota sunt. jitperae 
libertatis fuit , qua in re Lucilium retulit. Idem 
etiam dicacitate ^ pollebat, qua laude novimus quan- 
topere idem excelluerit. Laberii vero vitia nuUa quidem 
diserte memorantur ; sed in mimi prologo , qui serva- 
tU8 esty recte incondnnitatis et garrulitatis vestigia 
animadversa sunt^. £ quibus vestigiis si efScimus, 
in ipsis mimis , qui perierunt » saepius ab eo peccatum 
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esse, assequi nobis lioebit, quare ofienderit in iis Ho^ 
ratius , brevitatis , quam deinceps commendat , studio- 
sissimus. Sed aliud pr aeterea est , quod in utroque 
tangere videtur. Nam , factd Laberii mentione y pru* 
dentem triHU etjocoti sermonis temperationem uni- 
ce probat , ita tamen ut quamvis neuter abesee possit, 
in ridictUo et jocoso plu» sit e£Scaciae : 

— Ridiculum acri 
Fortiu* et melius magna^ plerumgue Mcat ree. 
Itaque cum risus , expUcante Quintiliano ^ » maxima- 
rum rerum momenta vertat, vitiosum in eo fuisse 
Laberium Horatius significat , quod effusiorem risum 
spectatoribus movere niteretur ^ nec satts sermonis va- 
rietati , seriis interponendis , consuleret. Quod im« 
moderatum risum excitandi studium utdedecebatmi* 
mum I ita defecerat prorsus Lucilio. Hnjus acer et 
tristis plerumque sermo erat ; nesciebat tempestivis jo- 
cis seria coudire et exhilarare ; mordendi et contume- 
liose lacessendi quam lepide irridendi ludendique stu« 
diosior. Nec gravitatem jucunditate, negiie yenustate 
acerbitatem satis ubtvis moderabatur. Quamquam non 
plane ridiculo et jocoao orationis genere abstinuisse 
videtur ikceti ingenii vir ; probant id jocorum ac saliufli 
facetissimorum in firagmentis indicia. Defiiisse vero eam 
in usurpandis seriis ac jocis aequabilitatem » ut modo 
indignantis irata vox, modo lenit^ ludentis sem» 
aociperetur, hinc maxime inteiligiturt quod HoratnK' 
ita sibi suadentem Trebatium facit : 
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Qucmto rectius hoc ^ quam trisii laederi versu 
Pantolabuni ecurram Nom^ntanumque nepotem» 
Utcumque emm nebulonem ante Horatium Lucilius 
dicitur acriter carpsisse ^. Ac mihi quidem Horatiu» ^ 
hujus praecepti gpravitate motus» jam demum sibi 
recte judicasae videtur antiquo» comicos Graecos. Nam 
quum ante. scripsisset , hosce Lucilium secutum esse 
totumque ah his pependisse , jara ad eundem rediens ^ 
eumque cum iUis contendens , pristinum erroremsus«* 
tulit. « Hoc stabant ». ait , hoc sunt imitandi illi , qui 
priscam comoediam scripserunt ^ » , laudans admi-* 
rabilem et singularem eorum dotem > quae non solum 
orationis brevitate ac concinnitate , verum etiam aptft 
jocorum seriorumque \arietate ceraeretur. 

Superest aliud vitium ab Horatio in Lucilii poesi 
ootatum y quod hujus admiratoribus laudis inatar vi«* 
debatifir. Kaeit enim eoa abjieientes :. 

j4t magnum fecit , quod verhie. Graeea Latinis 
Mitxmitk. 
HUne quidem Grcteca imraiscendi morem, ,. qisem yete- 
xum poetarumi Romanorum oommunem dicit Macro* 
bius \ Biondtiun Horatiu^' in quarta s^tira caipserat. 
Quare: Tidentux ejus adVersarii , cet^ra > quae tum: te«* 
tigerat ,, refutare oonati^ iSB^opere estulisse ac prae- 
dicasse- admirabilem iII^m.sQiliQet LueiliLincultatem; cui 
noU' ut. Horatio aujBfeciaseti Latiaid ling^u^L in poemaiihus 
uU.^ sed ^tiae vasietatiaque caxusi Graecae quoque 
diyitiis frui placuisset. Satis ostendunt fragmenta , 



1 Auctarm Co mm* Crug, p« 6^u 
3 Satm I9 lo, i5. 
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quantopere ' hiiic inepto insulsoque studio indukerit 
Lucilius , quod ad imitationem quotidiani sermouis ar. 
vitae communis pertinuisse censuit Casaubonus ^. Sed 
isti ut pervincerent , laudabile ejus fuisse et perquam 
venustum artificium , vina mixta crepuerant dicentes : 
— At termo linguA concinnu^ utrdque 

Suavior , ut Chio nota si commixta Falemi est, 
In quibus animadvertenda est \ox concinnu^ , qua 
cum nihil , ut supra docuimus , a Lucilii poesi magi» 
ah'enum esset , studiose usus est ^ ut ineptam licentiam 
ineptiorem redderet. 

Tale Horatii judicium de antiquiorepoetafuit, lon- 
ge quidem dissimile Varroniano. Non enim gracilita^ 
tis exemplum , sed garrulitatit ab eo habitus. Veruo- 
tamen etsi Uberrime sententiam provocatus tulisset, 
ingenue tamen simul inventori satirae se postposuit , 
cujus infra ingenium esset, quem sequeretur , cuique 
detrahere non auderet 

haerentem capiti multa cum laude coronam ^. 

Sequitur Petronius, qui in Satirico semel Lucilii 
mentionem fecit eo loco , ubi queritur de sui temporis 
disciplina , quem supra descripsimus ^. Schedium ex* 
posuit Festus « genus navigii inconditi , trabibus tan« 
tum inter se connexis facti , quo mercimonia circum'* 
ferunt post amissam navem. (Lucih')us quoque poe- 
mata et versus , non satis perfecti qui essent , appella^ 
vit gchedia , cum dixit : qui schedium faciunt ineon- 



1 De Satyr* poesi p« 278« 

a Sat. I, 10, 48. I|, 1, 34, yS. 
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ditum et inelaboratum» » Hinc illud Appuleji: « Ne- 
que enim metuo , ' ne in frivolis displiceam » qui iii 
gravioribus placui. Sed ut me omnifariam noveritis^ 
et in isto , ut ait Lucilius > schedio et incoudito expe* 
riamini , an idem sim repentinus , qui praeparatus ^. x> 
Collatis his locis efScitur , expressisse Lucilium, quum 
illo Tocabulo uteretur ^ suorum poematum rationem, 
talem illam , qualem modo ab Horatio accepimus fuisse. 
Tumultuarium enim prorsus erat atque ex tempo- 
re fundebatur» quidquid in mentem veniebat; ni- 
hil meditationis ante quam scripto sua mandaret aut 
dictaret servis » nihil , postquam iiluserat chartis « curae 
et expolitionis. Tantum aberat , ut versus tesserularum 
essent instar , pavimenti arte atque emblemate ver- 
miculato elaboratarum , ut rudes trabes subito et sine 
arte confiatas verissime referrent. Tale schedium ^ 
Lucilianae improbitatis Petronio non displicuit; qua* 
propter » ut Appulejus, eo usum se profitetur. 

Plinii majoris haec sunt in opcris praefatione ver- 
ba: « Praeterea est quaedam publica etiam eruditorum 
rejectio. Utitur illa et M. Tullius, extra omnem in- 
{;enii aleam positus , et (quod miremur) per advocatum 
defenditur. Nec doctissimis : Manium Persium haeo 
legere nolo ^ Junium Congum volo^i Quod si hoc 



1 Florid. n p. i5o. Cff. Apoll. Sidon. Ejpp* VIII, 3. 
Auson IdylU VII p« 54o. 

a Sx^^tov etiam librorum titulum fuisse tradit P linius 
H. N. Praef. 

3 In EdiU Veneta a. 1469 lcgilur : Nec doctissimum omni- 
um Persium hoc legere volo , Lelium Congium volo» 
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-Lucilius , qui :primu8 condidit «tili nasum » diceiidam 
sibi putayit; 'si Cicero mutuandunii praesertim eom 
de republica scriberet , quanto nos causatius ab aliquo 
judice defendimus ? » Ciceronis sententiam ex prae* 
fatione librorum de Republica eese , recte Harduini» 
«tatuit. Lucilii autem yerba Cicero mutavit , ut suae 
fortasse aetatis non illiteratum hominem intruderet^ 
Verum illud, quapropter Plinius nobis mjemoEanduB 
erat , qui primus condidit ttili nasum explicaBdum 
nobis est. Consentiunt interpretes , stili nasum de 
satira mordace et immani reprehendendi liceatia acc»* 
pientes » quod num recte fadant 'vereor« Video ts*- 
men , nonnemini Plinianum Mtili namm subobscurum 
Tisum esse^. Neque immeritoi sed, diligenter explo- 
rat& sententid , yix credo Hilo bic satirae significath* 
onem tribui posse. Indicavit enim historiae naturalis 
-scriptori verecundia motos Lucilium et Ciceronem» qaos 
sibi lectores expeterent, ostendisse; tantomagissibiidem 
licere se arbitrari. Itaque referri haec ad ipsam linguami 
ad scribendi gratiam et elegantiam putem, nouIaiH 
dem praedicari Lucilii , qua primus stilum in malc» 
acuisset, quae laus ab hoc loeo plane aliena est* Nasus 
autem quo jure quaque ratione de stilo dicatur , obico- 
rum est ; neque enim quidquam aliunde , quo dictio 
illustretur, a£ferri potest. Mihi quidem vocabulum aut 
prodere videtur negligentius scribentem , qui causatiiis 
— # . 

1 Cf. supra p. 83. Quod aputl Ciceronem «st iadAti,XVh 
1 1 : Perstringam ^ ut aciant wvftSe^ 'KaSSw sine p a 1 1 o Ziuei* 
liano , recte ad cam sententiam Lucilii refertur. Cf« 0^ie- 
land Cic. Brief» uhers^ VII p. loG. 

a Plum Ed, Persii p. 162. 
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ab aliquo jndice defeiukretur , aut , quod verisimilius 
sit inL afuam mutandum, ut «tili ansam dicatur con* 
didisse , qui pure accurateque scripsisset* £t sic qui- 
dem PJinius Luciliani sermonis virtutes extulisse ac 
magni fecisse videatur atque id ei laudis viudicasse, 
quod primus recte scribendi formam expresserit* Nec 
tamen id unice voluit. Nam , ut Lucilius sibi , medio*- 
criter docto, mediocriter doctos lectores optav^at» 
ita idem se Tarmtinity Cojumtinis et Sieuli^ se 
«cribere fsissus erat. Quo judicio usus est , ut rerum 
et argumentorum tenuitatem excusaret. Similiter PIi«* 
nius verbis , quae laudavimus ex praefatione» praemi- 
«it : « Non simiUs est conditio publicantium et no- 
minatim dicantium. Tum possim dicere : Quid ista 
legis, imperator ? humili vulgo scrijpta sunt , agri-* 
eolarumy opificum turbae , deniqus etudiorum elio^ 
eie : quid te judicem facis 7 » 

Quintiliani de Itucilio judicium jam partim atti'* 
^mus 1. Restat ut reliqua persequamur. Scribit , 
primum &xm in*ignem laudem adeptum esse in sati- 
ra , seque non minus ab iis dissentire , qui omnibus 
eum poetis praeferrent, quam ab Horatio, qui eum 
Jtuere lutulentum et eseealiquidy fuodtollerepot^ 
eiSf putaret : nam et eruditionem in eo miram esse et 
libertatem atque inde acerbitatem et abunde «alis K 
Mirum miuhis aocidit , quo modo ab Horatio intelli* 
l^entissimo judice Quintiliamis , band multo inferior 
illo , disorepare potuerit , qnum eae dotes , quibut 
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abundare antiquum poetam signiiicet , facile consistant 
cum vitiiSf quae notavit Horatius. Sit enim aliquis 
omni eruditionis copia instructissimus , poterit ea ipsa 
sic abuti ut multum moveat , parum promoveat, po- 
terit sic in omnem partem exspatiari, ut impedimento 
magis quam emolumento cumulatae sententiae sint: 
sit vero facetissimus et dicacissimus, verendum erit ne 
nimis sibi placeat, ne obruatur ludentis ing^em'i copiis » 
ne mergatur ac pereat salse dictorum acumen^ quod 
justa sermonis brevitate eluxisset. Itaque illae ipeae 
in scriptore ingenii virtutes et ornamenta gravissime 
obsuntf nisi prudenter sciteque adhibeantur. Sed 
praeterea mirum Quintilianum negare videri , in Lu- 
cilio esse quod tollere possis. Si enim carpsisset Ho- 
ratium , quod is plura tollenda relinquendis censuis- 
set in Lucilii poesi , judicii severitatem rectius fortas- 
se reprehensurus fuisse videretur. Equidem suspicor 
ea, quae Quintilianus memoravit, Horatianae senten^ 
tiae aliqua ratione opposita esse. Quod enim objicit 
eruditionem miram , eo valet ut ostendat , non sordi- 
um ac luti instar ea Iiabenda esse , in quibus detege* 
re possis amplas variae doctrinae divitias ; quas si ut 
quisquilias sustuleris , verendum erit ne et laude hac 
spoliaveris poetam, et illos simul abstuleris per om« 
nem poesin difiusos sales et fregeris noQQf^tfiag vim 
omnem et retuderis acerbitatem. Utut est — neque 
enim rem dirimere nobis licet, etiamsi cognoscamus 
e Lactantio ^ , circumtcripte hreviterque nonnuUa eiim 
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exf>osuissc — fatendum, taiitam Quiiitiliano illafi, qiias 
praedicavit , Lucilii laudes admirationem movisse , ut 
in explorandis vitiis aequi judicis partes non sustine- 
ret. Quamquam non negligendum est , aliqua ex 
parte eum assensum es^e Horatio Lucilium reprehen- 
denti. Qui quum perhibuisset , si suum in aevum ille 
delatus foret, multa sibi detriturum esse, Quintilia- 
nus Lucilio Horatium , ut multo ter^iorem et purum 
magis , anteposuit ^. 

Praeterea memorandus est Commentator Cru- 
quianus , qui ad Horatii satiram primam haecnotat : 
(c Satyra Horatii inter Lucilii satyram et Juvenalis est 
media : nam et asperitatem habet qualem Lucilius , et 
suavitatem qualem Juvenalis. » Audacter Dousa re- 
ponit pro asperitatem acerhitatem , quam apte sua- 
vitati opponi , quae statim Juvenali tribuitur, nemo 
negaturus esset; praeterea acerbitatem propriam esse 
Satyrographorum 2. Audacius ille quidem ; nam ex 
posteriore voce suavitas eflBcitur , non de acerbitate 
satirici carminis sed de h*nguae asperitate sermonem 
esse. Quare idem commentator : a fateor , ait Hora- 
tius , me dixisse , quod asperot Lucilius et incompo- 
sitos versus scripserit ^. » Praeterea Martialis eandem 
interpretationem confirmat ; irridens Chrestilhim , qui 
carmina improbaret^ quae moUi limitecurrerent,pro- 



l CflEi Manso in Nac/ilr, z. Sulz, /. /• IF^iel and Hor, 
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baret ea quae per salebras , et alta saxa caderent , 
qiiale Lucilii esset epitaphium ^. 

Alius vetug Interpres ad Horatiiverba jwi?a/ m- 
memorata fermtem Ingenuis oculi^jue legi mani" 
bu9que tcneri haec notavit; « Hoc veladArchilochum 
refertur multa obscoena dicentem, vel ad Lucib'um, 
qui aeque multa princepe (I. deinceps) spurca compc- 
8uit 2. » Obscoenitatis vitium in Lucilio a nemine alio 
repreheiisum esse non miror , quoniam poetarura com- 
onune fuit. Neque vero iHicitum arbitrabantur antiqui 
versus moUcs atque impudicos pangere ; 

Nam caHum eise decet pium poetam 
Ipsum : versiculos nihil necesse e*t ; 
Qui tum denique hahent salem ac leporem^ 
Si 9unt molliculi ac parum pudici ^. 
Videtur igitur etiam Horatius, ubi Lucilium facetum 
appellat, partim intellexisse eam ij)sam obscoenitatem , 
a qua non abhorrebat ipsius Musa. Ceterum vix opus 
est monere , lasciviae exemplis fragmenta Lucilii sca- 
tere : singulae paginae abunde indicabunt. Quum ve- 
ro vulgarem veterum morem in his secutus sit, ta- 
men unus omnium maxime fiagitia et libidines pro- 
priis et petulantibus verbis quasi ob oculos posuit. 
Quam licentiam Ausonius notavit : 

Perversae Veneris postico vulnere fossor 
Lucill vatis suhulo y pulliprema^. 



1 Epigr, XI , go. Cf. sup. p. 6i* 

a Auctar* Comm, Cruq, p. 6^4 ad Hor. Ep, I, 19 34. 
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Istiusmodi lascivius vocabulum videtur quoque re$])e^ 
xisse Arnobius , ubi sancta et ferventia numina vim 
vomuUte Lucilliiy et rex Servius natusessedicitur^. 

Tandem mentio facienda est Ausonii, cujus de 
Lucilio testimonia valent ad ea quae Horatium repre* 
hendentem exploravimus , confirmanda. Judicium ille 
8uum epistola ad amicum Tetradium , satirae scrip- 
torem , exposuit , qua sic scripsit : 

O qui venmtos uheri facundia 
Sales opimat ^ Tetradi^ 

Cavefque^ ne sit trifti* et dulci caren* 
Amara coneinnatio : 

Qui , /elle carmen atque inelle tetnperan^ , 
Torpere Mu9a9 non Hni^; 

Pariterque fucas , quaeque gmtu ignaoa sunt , 
Et quae sapore tristia: 

Rudes Camoenas qui Suessae praevenis ^ 
Aevoque cedis , non stilo -. 
Intelligitur hinc, de inconditis et salehrosis Lucih'i 
carminibus idem Ausonio quod Horatio visum esse ; 
praeterea vero scitam illam ridiculi et iracundi 
temperationem , quam Horatius requisiverat in Luci- 
lio , in antiquis comicis Graecis admiratus fuerat , 
manifeste desideravit. 

Initium duximus a verborum transjectione , in quo 



1 u4di^. Gcnt. V, i8 p. 486. Turneb Advers. XI, 22 
monet , Lucilium iu satiris ita appellavisse foedum hnmorem , 
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Yitio assiduus iertur fuisse Lucilius. Certe conveme- 
bat illud festinanter nec satis meditate carmina dic- 
•tanti. Neque tamen eo solo laboravit, sed in alia et 
^raviora , ingenii vi et impetu abreptus , incautius 
incidit. Huc pertinet primum tmesis , ut animad'- 
Tertit Ausonius: 

Invenies praesto tuhjuneta petorita mulit. 

Villa Lucani - mox potieris " aco» 
Jlescigso disces componere nomine vertum , 
Lucili vatig sic imitator eris ^ , 
Pariter Eugenius II: 

Pro^ tihi ut et nostro veniat excarmine^fectus: 
Instar Lucill cogor disrumpere versus -. 
• Et C o n s e n t i u s : « Conque tuhernalem , quo Lucius 
(Lucilius) in metro crebro utitur^. >: Etiam Inter- 
:,pres ad illud Horatii: 

— ci.rcum 
Spectemus vacuam Romamis vatihus aedem : 
« una pars orationis est , divisa in duos versus , Luci- 
lii more antiquo ^. » Ac praeter novum Consentii' 
exemplum haec jam exstabant in Lucilii fragmentis: 
rostrique repandum , deque petigo , data deque di- 
eata 5. 



1 Bpist. V, 33 56. 

2 Carm. XXIII, 9. Ci. labr. BibU Lat. III, 258. Mftl- 
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Alter licentiae modus ^si suhtractio literae *,quo*' 
ties ultima esset aliaque consoiiante susciperetur. Quam^ 
literam , ut a Quintiliano accipiraus ^ , ne scriben— 
dam quidem in verborum fine i>utarunt Servius et 
Messala; quorum ille primum videtur induxisse , ut 
auferretur. C. Marius MaximinusVictori- 
nus: « Videtur plurimis esse quintus coramunium 
syllabarum modus , qui apud Lucilium et veteres mul- 
tos est frequeatatus 9 ut correpba vocalis desinat in s^ 
et excipiatur ab alia consonante vel vocali loco^cuiiso- 
nantis posita , ut est illud (Lucret. IV) 
Quare etiam atque etiam dico egt communV volupta^n. 
Et item (Lucil. fr. inc. 111}: 

— ejfflantque elati^ naribu* lucem. 
Hae syllabae pro brevibus apud veteres, j)ro longi.* , 
vero apud omnes ponuntur 2. » Idem : « Liquente» 
Hterae sunt quatuor 1, m, n, r. Liquentes vero ideo- 
dicuntur , quod fluant et quasi intereant , dum eon- 
sequuntur aliquam brevem syllabam cum quavis alia 
consonante. Sunt autem du])]icis potentiae. Nam lon-» 
gam syllabam positione facere possunt , si ita poeta^ 
yoluerit , et brevem non producunt. Quod dico hu- 
jusmodi est exemplum , ut hic Lucretii versus — . Si- 
militer LuciJius ait : Tum lateralis dotovy certissimu». 
nuncius mortis J)to Tum lateralV dolor ^ certissi-' 
mu^ nunciu^ mortis. Si€ habetur quasi subtractis $^ 



1 Sup. p. 83* Cf. C i c, Orat. 43. 

a Art» Oramm» I de sylh - Lu c, fr, inc, 111 • De script.' 
kujus et proximi scripli cf. Osann Beytr, z, Gr% u, Bofr^^ 
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literis ; quia licentius antiqui et ipsa quasi pro liquenti 
utebantur , inerudita adhuc noyitate , quod posterio* 
res poetae non ferunt^.» Diomedes: « Communi* 
nSt syllabarum modi sunt septem. — Quartus est, 
cum correptam yocalem duae consonantes sequuntur, 
quarum prior est s litera, quae syllabae ratione €om- 
munis , velut sibilus posita , vim consonantis amittit. 
Interdum enim liquidarum mutal legem. Siquidem 
illae subjunctae mutis utramque potestatem possident^ 
baec vero plurimum sibi defendit. Non enim solum 
subjungitur , verum etiam contraria praeposita Io« 
co liquidae fungitur , ut est — apud LuciUium : In* 
fantibu* parvis 2. » 

Tertius licentiae modus esl literae detractio. Var- 
r o : (( In pluribus verbeis a ante e alii ponunt , alii 
non : alii Plauti Faeneratricem , alii Feneratricem ; 
ac rustici Pappum Mesium , non Maesium. A quo 
Lucilius scribit : CecilitM pretor ne ruHicu* Jiat «^ » 
Apud Diomedem secunda est detractionis species. 
Ita ille : (( ut si quis detracta a litera praetor dicat , 
ut Lucilius : Pretor ne rusticu^ jiat , cum debeat ae 
pronunciari praetor , sed structurae gratia syllaba lon- 
ga corripitur ^, » Idem aniniadvertit inLucilio Con- 
s e n t i u s : (( Poetae faciuut metaplasmos, cum ipsi jam 
scripturam relinquunt corruptam, ut est Relliquiat 
Danaum — addidit enim imam literam per metaplas* 



1 De rat, metrorum [Lindem, Corp, Gramm. 1, aqS). 

a Lind. Op. l, II p. 424« 
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muiii 1. Item contra , sicut Liicilius : Ore corupto ; 
dempsit enim unam literam per metaplasmum r ^. » 
Similiter syllahae detractione usum esse docet Ma- 
rius Victorinus: « Pari ratione in versu et apo- 
cope praecepta est , i. e. subtractio syllabae syllaba- 
rumve , cujuslibet orationis metro cogente lacta, quae, 
sive in verbo sive in nomine acciderit , pro integra 
parte orationis accipxetur, ut Kndo suam do i, e. in 
suam domum. Similiter : Prorat detundete et de- 
spoUate guherna i. e. gubernacula 2. i» 

Haec sunt veterum scriptorum judicia de poetica 
Lucilii facultate. Singula singul(»:um exquirere et 
investigare maluimus, ne omnia permiscerentur. Si- 
mul aetatis habuimus rationem , ut quid sdmirati quid«* 
ve persecuti essent singub* , deinceps cognosceremus. 
Quare, his expositis, operae pretium erit videre, quam 
vim et auctoritatem habuerit Lucilii poesis , quae stu- 
dia , quam admirationem excitaverit apud posteros. 



1 De barbar» et metapL p. 5o* 
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LUCILIANAE POESEOS EXISTIMATIO 

APUD POSTEROS. 



Ordiamur ab aequali tempore, Numquid super- 
est yestigii 9 unde efScias, qua mente aequale^ poetae 
satiras acceperint ? Est sane in fragmentis versus ,qui eas 
maximopere placuisse illis docere videatur. Dicitur enim : 
Et 9ola ex multis nunc noHra poemata ferri^ 
Et sua perciperet retro rellicta jacere ^ . 
Tametsi vero probabile sit, de suis id Lucilium ipsum 
scriptis memorare , tamen fatendum , cuidam ex ae- 
qualibus poetis vel ex superioribus eam proprii ipsorum 
operis laudationem tribui a Lucilio potuisse. Sed nihil 
obest, quomiuus ipsum ita de se praedicasse existimemus; 
quin confirmamur quodammodo hac opinione , anim- 
advertentes, ex trigesimo libro versus eos superesse. 
Qui liber quum extremus totius operis habeatur, de 
ceteris jam editis judicari satis poterat , num populo 
placerent et multorum in manibus essent. Praeterea 
habemus F^e lleji Paterculi testimonium, qui clara 
pristini aevi ingeniarecolens, celebre Lucilii nomen fuis- 
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ee memorat ^. Iiem Gellii: « iieque mag^iio intervallo 
postea Ennius — clariorque tunc — Lucilius fuit 2. » 
Sed proximo tempore novimus ea leviora visa esse Ci^ 
eeroni^ contra toagnopere probata f^arroni^ qui 
gracilitatis exemplum Lucilium praedicavit. Idem vero 
nos docuit , vel sua aetate vel paulo ante fuisse , qui ejus 
poeseos genus aemularetur , T. A I b u c i u m , hominem ante 7t7 (37) 
apprime doctum. Hujus esse dicit Luciliano charac- 
tere libellos •'. Lihello^ non temere jfatira* interpre- 
tabimur , praesertim cum Lucilii facta sit mentio. Cha" 
racterem vero Lucilianum cavendum ne cum multis 
existimemus stili acerbitatem. Nam etiamsi hanc sa- 
tirae Lucilianae propriam atque insignem fuisse do- 
tem fatendum sit , tamen apud Varronem haud dubie 
de forma. accipiendum est, ut Albucium gracilem 
scriptorem appellaverit , Lucilii haud dissimilem. Ne- 
que post Varronem deferbuit poetae admiratio, sed 
mire aucta est, Testis est Horatius ^ Augusteo aevo 
maxime inclaruisse Lucilii nomen et incredibile ejus 
studium exstitisse apud aequales. Quod uon solum in- 
de intelligitur , quod scribat non audere se coronam 
capiti ejus multa cum laude haerentem detrahere» 
verum etiam ex invidia , quam inde suscepit , quod 
obtrectasse summi poetae laudibus, ut suas tolleret , 
videretur. Sed omnium manifestissime , quo populari 
honore et laude tunc ferrentur Lucilii carmina , quam 
yenerabile nomen ejus, quam sanctum et inviolabile 
haberetur , efScitur ex iis versibus qui , etiamsi Uoratia- 



1 II , 9* Gf. sup. p. i8, X 

3 XVII , 31 liiu 

5 De R, R, III , 3, 17. 
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ni non babendi esseut, tamen bominum studia ex- 
primunt mitiimeque negb'gendi $unt. Itaque bic ad- 
scribere eos parlim juvat. Postquam de Catone, Luciiii 
defensore , sermo fuit , bunc longe subtiliorem appeK 
lat auctor illo 

Qui multum puer ei lorie et funibu9 udis 
Exhortatus^ ut egset ^ opem qui ferre poetis 
ytntiquis pogset contra fastidia nostra^ 
Grammaticorum equitum doctissimus, — 
Apparet , ludi magistris in primis curae fuisse ut ex-> 
citarent antiquorum poetarum , in bis Lucilii , studia 
eoque yehementius in discipulis alerent , quo magis 
defervescere illorum admiratio apud nonnullos coepis- 
set. Verum quaeri potest» quis ille putandus sit 
grammaticorum equitum doctissimus , et quo sensu 
dicatur. In mentem mibi venit suspicari , ipsum Ho- 
ratium intelligi, qui pueritiae rudimenta tam acerba 
passus eraty ut plagosum Orbilium matura aetate 
oblivisci non posset » sed nominatim memoraret. Euur 
dem Orbilium ferula scuticaque cecidisse severae disci- 
plinae alumnos accipimus 1 , ut facile videatur illoma- 
gistro usus , qui loris et funibus udis verberatus dici^ 
tur* Narrat autem Horatius , sibi praeceptorem suum 
Livii Andronici carmina dictasse ^ ; unde coUigitur 
eum antiquissimorum poetarum praelectionem antetu- 
lisse iis , quae recentioris aetatis formaeque paulo minus 
horridae essent Videtur igitur Orbilius spem concepisse 
ac sparsisse fore, ut Horatius, mature in legendis antiqui» 



1 Su e t% de IlU Gr» g. 
a Epp, 11 , 1, 70. 
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poet» versatus eorumque admiratioue , se duce et sti- 
mulatore, imbutus , aliquando talis fieret accuratae doc- 
trinae grammaticus, qui gliscenti pulcri venustique 
fastidio resisteret et veterum auctoritatem vindicaret. 
In qua sententia non video quid; a verisimilitudine 
abhorreat, el grammatico* equite* eos interpretor, 
qui causam antiquorum vatum pugnaciter tuerentur 
et inveherentur in secus sentientes. Praeterea causa 
est, cur tecte Orbilii disciph'nam significet , quem vi- 
rum postea nominare et describere haud veritus est. 
Etenim quo tempore satiram libri primi decimam scri- 
bebat , cui illi versiculi adhaerent , senex Orbilius 
vivebat Romae , quem videtur vivum commemorare 
cum dedecore noluisse ^. Fecit epistolarum libro se- 
cundo , qui h'ber haud dubie scriptus est post OrbiUi 
decessum , qiii in annum 740 (14) circiter incidit^. 
Fefellit autem Orbilium opinio ista , quam de Hora- 
tio susceperat ; quare hic laude efierre Catonem pote- 
rat , a quo plus judicii in emendando Lucilii opere 
exspectandum esset, quam a se exspectari potuisset, qui , 
si obtemperasset magistri voluntati, fatuus admirator 
ejus futurus fuisset. Sed eum et sanior mens et acrior 
elegantiae sensus et gravius studium in longe aliam 
sententiam deduxerat : quam amplexus , aegre ferebat 
caecam Lucilii admirationem, qua cives suos laborantes 
cognoverat. 



1 l^fihii enim de Orbilio, quo loco ejas fieri mentio potue- 
rat , Sat» I, 6, 75—84. 

2 8ueU L-l^ AnHum aetatk attigit ieretrentesimum, et tra> 
ditur Cioerone Ck>8. ^gi (63) cfuiuquagenarius Romam vGnisse, 
ubi perscne^ ki summo peupertatc degebat. 
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Eniisi opiuionem , quae uiibi probabilis visa esU Eain 
nuuc quidem milto, mox ad eaudem recursurus. Ve- 
rum ut Horatii de Lucilio judicium accurate persecutt 
sumus , ita restat ut , quod ^ecutum se eum esse fassus 
v"n) ^^ Horatius^, attingamus. Qua in re indicanda rejici- 
mur ad sciioliastarum testimonia, quippe in Lucilii frag- 
mentis vix, unde ipsi lianc contentionem aemulationem- 
que investigemus , invenientes. Itaque quod bi pro- 
diderunt, ubi commodior erit locus, exponemus -. Nunc 
illud tantum attendendum ducimus , ut ex Varrone 
<ost 734 (20) Albucii, ita ex Horatio Julii Flori memoriam 
nobis servatam esse» Si superessent eorum commen- 
tarii , qui nQoaioJTO/Qaqilay Horatianam reliquerunt ^ ^ 
plura de hoc scriptore indicia paterent. Nunc qui eos 
adiiibuerunt commentarios , justo brevius excerpse- 
runt. Tradunt , Julium Florum , scribam , satirarum 
fuisse auctorem , ejusque esse electas ex Ennio , Lu- 
cilio , Varrone satiras. Unus autem fuit ex comiti- 
bus domesticis Claudii Tiberii Neronis, qui ipse doc- 
tus fuit et doctos comites habuit ^. 



t Sup. p. io8. 

a Hic tamen uuimadverteudum est, Hor a tium lyiel ando 
(Sat. Hor» II p. 17) visum csse aliquaudo Luciiii moreai ipsa 
yerborum structura et orationis negligentia imitatum esse. Horaz 
scheint in Satm II ^ 1, 35— Sg auf eine launenhafte Art Lu^ 
cils eigene schwatzhafte Manier und Nachldssigieit im Styl 
nachgemacht zu haben» Plec mirum. Nam exemplum velut est 
Lucilianae garrulitatis. Veruntamen , consulto taie quid fecifse 
Horatium, recte yidctur negasse D H n t ze r Op, /• p. 452*. 

3 Ci C omm* Cruq, p. 332b; Su r ing. Scholh vett, III, 92« 

4 Eodm p.-6^5a« Auctarm p. 692 b. Casauh^ de Sat^ 
p^^i - «^Midiia ccusuit «iibleclae pro e 1 e c t a e, at- 



125 

Horatio in Liicilii sequendi studio junfjendus vide- 
tur aequalis et amicus integerriraus Virgilius, quem £ 735 hJ 
pariter constat nonnulla mutuatum esse ab antiquiore 
satirarum scriptore. Veruntamen quum ea , quae ex- 
presserit ex ejus carminibus , pauca sint et verba spec- 
tent , non operae duco ea omnia exhibere^. Etiam 
Petronium praetermitto , quem schedio aemulatum circ. — 
€sse Lucilium supra vidimus *. Magis. nos adver- 
tit Persius, ad cujus ingenium excolendum eximie N. 34 f 62 
valuisse Lucilii carmina , ejus vitae scriptor affirmat: 
<( Mox ut a schola et magistris diverterat , lecto libro 
Lucilii decimo, vehementer satyras componere stu- 
duit; cujus libri principium imitatus est, sibi primo 
«lox omnibus detrectaturus , cum tanta recentiorum 
poetarum insectalione , ut etiam Neronem culpaverit ^. » 
Memorabilis est singularis haec aetate , qua floriiit 
Persius , Luciliani exempli vis et momentum . Ut hunc 
aemulatio illa summopere decebat, ita intelligitur, quan- 



qii€ eum potius scripsisse ipayrncct conjecit ex verbis Hor» JEpp, 
I, 3, 24) : — seu condis amabile carmen 

Prima feres ederae victricis praemia* 
Sed videtur Florus juuenis afTuisse expeditioni Tiberii, ^34 (20), 
Ilaque satiras maturiore aetate scripsisse dicendus erit , post- 
qu'itn Horatias ad eum scripserat. Cf. Weich, Poett* Latt^ 
JPr. p. 566 sqq. Domesticos appellatos esse milites et equites, 
qui in Imperatoris comitatu erant, monet Turn»jddv. XV, 16* 
Ita apud Am m^ M a r c, XIV, 10, ildomesticorum comi- 
tes occurrunt. 

1 Cf. Serv. ad Virg* Georg» II, 98. u4en, IX, 227. X, io4. 

2 p ) 

3 Vita Suetonio addita. 
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tum iracundiae et fellis , quantum libertatu animique 

constantiae Lucilii poemata spirayerint: qiiibw w- 

tutibus inflammatus ille non satis habuit semel yesti-» 

^ antiquioris poetae sequi, verum iterum ing^eniom 

periclitatus ex Lucilii libro quarto transtulisse primam 

tertii libri satiram traditur ^. Pari loco et studia Ju- 
39 

^•^fUf Tenalis Lucilium habuit, ut intelligitur ex his: 

Cur tamen hoc potitu liheat deeurrere campo , ^ 
Per quem magnue equoe Auruneae flexit alumnus^ 
Si vacat et placidi rationem admittitie , edam ^. 
Idem, quanta vis esset Lucilianae satirae, et penitus 
sensit et disertissime expressit ^. Quin satiris suis retuUt 
peculiarem illum animi afiectum , quo Lucilius exdta- 
tus satiras fuderat. Dicit enim poeta : Si natura 
negat y fa^it indignatio vereum ^. Quam quidem 
ob rem similior illi fuit quam Horatius , qui jocukri 
sermone non minus quam acri usus erat. 

Quintilianue^ quem , ut attigimus ^» Lucilio in- 
signem in satira laudem tribuisse constat» ex eo fao- 
miuum genere fuit , qui neque immodicis laudibus 
antiquum poetam eflferrent» neque nimis verae ejus 
gloriae ac meritis obtrectarent. Patuit nobis , quan* 
tam sibi Horatius , libere sententiam ferendo , inyidiam 
hominum conflarit , quamque pertinaces ejus aequa- 
les in defendendo efierendoque Lucilio fuerint* £x 
eo tempore deferbuerant sensim ingenia nec tam coe- 



1 G l o s s a r* ad Persii Sat* 11I| 1« 

3 Snp. p. 34« 

3 £od. p. 89. 

4 Sat. I • 79» 

5 Sup. p. 111« 
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€0 amore atque admiratione ampHiis Quiiitiliaiii aevo 
movebantur plitriini. Licet vero melior universe mens 
invaluisset rectiusque de vetustate existimari coepisset, 
procul tamen aberat , ut frustra quaererentur , qui 
secus existimarent. Testatur Quintilianus , in aeqiia- 
libus suis quosdam ita sibi deditos habuisse Lucilium 
amatores , ut eum iUi non ejusdem modo operis aucto- 
ribus, sed omnibus poetis praeferre non dubitarent^. 
Ab his, ut par erat, dissentiebat , haud sine ratione 
ea , quae jiosterius tempus tulerat , ingenii monumen- 
ta magis admiratus, nec tamen ita recentiora ample- 
xus , quin aequi judicis instar antiqua veneraretur et 
debita laude prosequeretur. Neque vero proximo a 
Quintiliano tempore defuerunty qui illum in satira 
principatum in Luciiium deferrent. Sic enim aueior 
dialogi de oratorihu* scr ibit : « Vobis utique ver- 
santur ante oculos , qui Lucilium pro Horatio ^ et Lu- 
cretium pro VirgiUo legunt \ » Unde effici posse vide- 
tnr 9 suis Lucih*um laudatoribus , quamvis in satirico 
genere principem et eximium , tamen non talem visum 
fuisse , qui ceteros omnes , in quovis poeseos genere 
versatos, laudis excellentia obscurasset. Quoditemcon- 
firmantem habemus subaequalem Martialem^ ut 
apparet ex epigrammate : 



1 Inst, Orat, X , i. 

a C. a3. Videtur dialogi hujus Plinius Caecilius 
S-ecundus, non T a c i t u 8 auctor Cise. Quod prncclare 
recens probatum ivit ji, Wi 1 1 i c h ilbsr den Verf, des Dial, 
de Oratt» in Seebode^s Neue Jahrb* f, PhiU u, Paed, 
1839 Suppl, V p. 259 — 293. Celerum de Lucilii auctoritate 
cf. M a n s o Nachtr, z» Suher p. 44e sqq. 
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Carmhia nulla proba^y molli quae limite currunt, 

Sed quae per salehra^ altaque saxa cadunt» 
Et tibi Maeonio res carmine major habetur , 
Luceili columella heic ^itu* Metropha- 

ne^ 9t. 
Attonitttsque legis terral frugifera'i y 
Accius et quidquid Pacuviusque vomunt^. 
circ. 80 Idem alio , quo T u c c a m Lucilii imitatorem petit ; 
^Audemus satiras — Lucilius esse laboras ; 
Ludo leves elegos — tu quoque ludis idem 2. 
In priore, ut apud Piim*um, Lucilius et Lucretius 
componuntur , quorum utrique palma ab illis antiqui- 
tatis praeconibus concedi solebat. Sunt vero, qui no- 
bis lidem facere velint, ex illorum quoque numero 
fuisse Imperatorem Hadrianum , qui Lucilium omni- 
bu8 aliis poetis praeponere soleret ^. Sed errasse eos 
dudum Bayh'us docuit^. 

Itaque exolevisse magis magisque yidetur ingens 
illa Lueilii admiratio Imperatorum tempore. Verun- 
tamen non plane latuerunt , qui studio ejus et amore 
ferrentur et ad carmina componenda excitarentur ejus 
309 f 392 exemplo. Ex quibus Ausonius Burdigalensis est me-» 
morandus , qui idyllia scripsit. Est in his poematiis , 



1 Epigr* XI , go* Cf. 8up. p. 6l > il4. 
3 Eod, XII , g5. 

3 Crinit, de poetf* Latt, I, g (nddens , iis poetis prae- 
positura fuisse, qui satyram scripsissent)^ Gyrald, de poetf» 
Gr» et Lat, p. 1 92. C i a c o n% Biblioth, y. Cajus Lucilius. 

4 Dic^» V. Lucile p« io3. In Spartiani vitm Hadr, 16 
lcgitur ; Ciceroni Catonem^ iTirgilio E nnium ^praetulit^ 
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quod V i 1 1 u 1 a inscribitur , cuique praefatio talis : 
« Quum de palatio post multos annos honoratissimus , 
quippe jam consul , redisset ad patriam (Hispaniam), 
yillulam , quam pater reliquerat , introgressus , his 
versibus lusit LuciUiano stilo^. » Pariter in epistola ad 
Paulum , rhetorem Bigerritanum , hi versus sunt : 
Aeqiianimus si qua fueris ^ ig nuvxu fiuV tvdfiv 
Malueris j Xij0'7j 8i tcovov i'aeT Tjdi mvifjg^, 
Ut universa haec epistola Graecorum et Latinorum 
verborum commixtione Lucilianum morem refert , 
ita in iis , quos inde laudavimus , vcrsibus naQiGvDaet 
usum esse Lucilii imitatione, animadvertit Scaliger. 
Ceterum apparet , ei non unice probatum fuisse, quem 
aemulari studeret. Nam ad Tetradium, satirae scrip- 
torem, scribens hunc Lucilio praeponit, quodcarmi- 
nis fel melle temperasset 3, Praeter Ausonium De- 
c i u 8 quidam satirarum scriptor huc refertur a Ca- 
saubono ^. Quem Decium cognoscimus ex Itinerario 
Claudii Rutilii Numatiani Etruriae praefectum fuisse , 
talemque provincia ea administranda se probavisse , 
qualem maxime fide et probitate conspicuum virum 
Lachanii fama flagitaret. De quo quoniam multis 
disputatum est a Wernsdorfib, sententiam ejus pau- 
cis declaremus. Putavit ejus nomen totum esse Cae- 
cinam Decium Acinatium Albinum , qui , postquam 
Tusciae praefectus fuerat, Urbis praefecturam susce- 



1 Idj^ll. in. 

a JEp* XIII, 35. Cf. Scal, Lectt, jiuson, II, 4 p. i36. 

3 Ep, XV. Cf. siip. p. \iS,, 

4 Dtf Satyr, poesi p. 3o2 . 

9 
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pit sub TheodosioII et Honorio. Eundem esse statuit , 
qui cum Postumiano loquens inducitur apud Macro^ 
bium et ad quem sunt Q. Aurelii Symmachi episto- 
lae^. Hanc quidem opinionem temporum ratio fert. 
Quod vero Symmachus Tusciae praefecturd celebrem 
fuisse Decium scribit, persuadet , eum hoc munere per* 
quam diu functum esse 2. Sed ipsum operae pretium 
est Rutilium canentem audire: 

Famam Lachanii veneratur numinis instar 

Inter Tyrrhigenat 3 Lydia tota ^uos. 
Grata bonis pri&cos retinet provincia mores 

Dignaque rectore* ^emper hahere honos. 
Qualis nuHC Deciw » Lucilli nohile pignu^ , 

Per Corythi populof * arva heata regit, 
Nec mirum , magni si redditu^ indole nati 

Felix tam simili posteritate pater, 
Huju9 vulnifici^ tatyra ludente Camoenis 
Nec TwrmM potior , nee Juvenali» erit $ 
Restituit veterem eensoria li^na pudorem , 
Dumque malo» carpit , praecipit esse honos ^. 
In longe aliam hi versus nos sententiam perducunt, quam 
visum est Gasaubono et WernsdoriBb. IUe perperam inde 
confecit, nobile Lucilii pignus Decium propterea dici , 



^ 1 fTernsdorff PociU Latt, Min. 111 p. XXIlLlV,t 
p. 826, V, i,p. 182. 

a Epp. VJI , 36. 

5 B a r ^ A. 1. T u r r i g e n a s i. e. Etruscos. 

4 !• e. Etruscos* 

5 Itiner, v. 5g5 s<jq, De Claudio Rutilio cff. Bahr Gesch» 
d. Rom, Lit, p. i3it GrHsze Literiirgesch, I, p, 786, 
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qnod , prouli iUe , stilum acuisse in malos et facino- 
rosos bomines statuatur. Itaque erravit quoque re- 
liqua , quac exstant apud Rutilium , Decio accommo- 
dans. Quae nullo modo mens poetae videtur fuisse* 
Wernsdorff* vero raire fluctuavit. Modo enim Lu- 
cillum Decii patrem naturalem , modo Q. Fabium Lu- 
cullum (i. e. Lucillum) fuisse suspicatur, cujus epi- 
grammata aAooTTTixd in Anthologia Graeca leguntur. 
Potius Barthio assentior , vere jam dudum suspicato , 
Lucilium vcterem Satirographum a Rutilio respici. 
Neque enim, quod Lucillus non Lueilius dicitur, 
di£Scultatem movet: exstat passim etiam itascriptum 
nomen Lueilliu*^. Ut ex totius loci ratione sponte pa- 
tet , laudat et celebrat virum honestissime , humanissime 
continentissimeque munere fungentem. Nec sane mi- 
rum harum virtutum recordatione Lucilii ei in mentem 
venisse , cujus velut nobile pignus Decius esset , cujus 
tamquam eximia proles indolem referret ac redderet. 
Itaque hinc primum illud assequimur , quod neglexi- 
mus opportuno loco referre 2 , praestanti revera indole 
Lucilium fuisse , tum Rutilio Lucilium dignum visum 
esse , qui anteponeretur Tumo et Juvenali , fn eodem 
poeseos genere recentius versatis. Deinde patet, Per- 
sii verbis secuit Lucilius urbem comprobari vulni^ 
fieis Camoenis , quibus satira Lucilii luserat. Ut ve- 
ro omnis , quin hic poetae excursus Lucilium spectet , 
dubitatio tollatur , faciunt postremi duo versus ; quo- 
rum posterior quidem concinit Luciliano : 



I Cf. sup. p. ii5 , ii3« 
a Sup. p. 69 sqq. 

9* 
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Iloitem esse atque inimicum hominum morum' 

qtie malorum , 
Contra defensorem hominum ^norumque bonorum , 
Magnijica/re hos^ his bene velle, his vivere amieum^. 
Tandem adjungi superioribus potest Eugenius II, 
Toletanus Episcopus , qui insulse Lucilianam tmesin 
aemulatus est vcrsibus , quorum duo posteriores supra 
retulimus 2. 

Persecuti vestigia sumus, unde, qua existimatione 
Lucilii poemata vario tempore fuerint, aliquatenus 
perspicitur. Non igitur abs re videtur , hic quaerere » 
unde ingens illa et incredibilis exorta sit admiratio, 
quae ad Horatii aetatem summa et fere universa , dein- 
dc pauciorum fuit, nec plane exolevit quamdiu su- 
perfuit Lucilii poesis. Fusius haec explicare Mansonis 
in primis industria vetat ^. Is etsi in iis,quaedeLu* 
cih'o exposuit , nonnunquam a vero aberravit , tamen 
propter eximias dihgentiae perspicuitatis elegantiaeque 
laudes praeclare ofScio functus est. Memorat ille du« 
plicem ejus rei causam. Alteram Hngularem anii" 
quitatis amorem et venerationem. Quae quanta esse in 
gentibus soleat , ubi primis j)oeseos initiis rudibusque 
primorum poetarum periculis succedat cultior aetas, 
monumenta pariens lingua , stilo variisque venustatis 

f 

elegantiaeque virtutibus illustria, satis omnis historia 



1 8up. p. 92. 

2 Cff, de co B (i h r Op. /. SuppL I p. 81. G r a sze Op,L 
II , 1 , 1 , 378. 

3 (^rr. Nac/itr, z. Suher p, 443 aqq, ff^ i e l a n d Hor, Sat» 
i , i4o. 



133 

docet, scriptores testantur, usus ipee confirmat. Idem- 
que obtinere debuit Horatii aetate. Nam qui eum 
aetate praecesserant poetae, Plautus , Pacuvius, Te- 
rentius, Accius, in jnrimis vero recentissimi Lucilius 
et Lucretius , Romanis acceptissimi fuerunt. Hos a 
pueris admirati, bos ju venes ac viri, quippe quos 
solos cognoverant, amplexi erant, in bis legendisme- 
ditandisque consenescebant Horatii aequales. Vale- 
bat patrum auctoritas diu apud liberos , nec bi , quam- 
vis pulcriora et emendatiora nacti , respuere quae iUis 
placuerant , audebant. Eoque fervere magis ea pris- 
tini aevi veneratio debuit , quo illos gravius bomi- 
num , meliora anquirentium , gliscens in dies aemu- 
latio et studium offendebat , quoque insignius erat 
inter vetera illa et nova discrimen. Cessit vero pau- 
latim aetati judicii istius iniquitas : rarius factum est 
genus eorum, qui in Lucilio Lucretioque verae poe- 
se06 imaginem , linguae Latinae expressum exemplum 
intuebantur, Sic exstinguebatur illud , quod viguerat 
olim , vetustatis studium. 

Alteram causam sibi cum Wielando iiivenire visus 
est Manso in Cieeroniana Lucilii commendaiione. 
Extulit ille et celebravit , ad Paetum scribens, vernacu- 
lam illam festivitatem, saporem ilhim vernaculum , ve- 
teres illos Romanos sales , quos corrupissent et absum- 
sissent braccatae gentes ^ . Harum virtutum desideri-- 
um , quod Ciceroni grave et acerbum fuerat , dura- 
visse et radices egisse apud posteros verisimile est. 
Quibus alia accessisse haud praetermittenda recte censue- 



1 Sup. p. 85, 91. 
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runU Ipsa enim tempora , ipsa reipublicae stantis el 
fiorentis conditio , quam yielut adumbratam et depic- 
tam Lucilii opera referebant , libertatis praeterea ad- 
huc fere intacta majestas 9 baec omnia recordabantur 
lubentissime , quibus satisfacere earum rerum jactura 
non poterat ^. Tandem vero credibile est , admiratio- 
ne ea motos posterorum animos fuisse , quod senis 
vitam carminibus » tanquam votiva tabelld , descrip- 
tam patere intelbgerent ^. Lubentes igitur fidos illos 
Lucilii sodales^ quibus omnes pariter vitae vicissitu- 
dines et soliicitudines , accuratamque aetatis , qua vi- 
xerat , imaginem crediderat , explorabant. 



I Ipsa verba Mansonis afFcrara : Bs war ein gewisser Ge^ 
schmack nach seinem Jahrhundert , nach jenen glHcklichen 
Zeiten , deren Andenken den Romern um desto werther wurde^ 
je weiter sie sich von ihnen entjernten^ es war jene treu^ 
herzige Einfalt , die wenn sie sich Idngst aus den Sitten verm 
loren hat , uns immer noch , und ich mdchte sagen dann am 
meisten , in den Schriften der Vorzeit anzieht , mit einem 
TFortey der Nachhall einer Laute aus fernen Tagen^ die wenn 
sie auch nicht rein und lieblich klangy doch nachdrUcklich und 
kraftig tdnte , es war eine Sprache , die einen , durch grie^ 
chischen Muster gebildeten , Geschmack unmdglich befriedigea^ 
wohl aber jeden , der das kornigte im Ausdrucke liebt^ ergot^ 
zen konnte, 

3 Sup* p« 66. 



STUDIUM ET OP£RA IN LUCILIANA 

POESI POSITA. 



Hlagni profecto esset , si , Lucilianae poeseos exis- 
timatione indicata , porro jam mvestigare liceret , qua- 
Us quantaque ejus \is fuerit non tantum quo tempo- 
re prodiit poeta, sed etiam omni postero tempore , 
quo ingenti ejus studio ingenia Romanorum incensa 
esse constat. Quin multum ejffecerit , quin multorum 
animos pertentaverit , commoverit , suorum conscios 
vitiorum reddiderit ac pudore suifusos virtutis amore 
inflammaverit , quin eorundem ingenia praejudicata- 
rum opinionum commentis purgaverit et ad recupe- 
randam mentis judiciique sanitatem faeem praetulerit , 
yix dubitari posse videtur. In primis vero moribus 
publicis profuisse Lucilii satiras opinor. Cujus opinio- 
nis si quis argumenta requirit , primum in mentem 
revocari possit Appii majoris salse dictum de pecore 
publicos agros depascente : Non est Lucilti peeus illud: 
erratif: ego liberum puto e^se^ qua lubet,pa*citur^» 
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Unde illud inteliigitur non sine veri specie, jQructu 
non destitutam fuisse Lucilii in emendandis populi 
moribus studiisque continendis ac reprimendis positam 
diligentiam. Nec sane minus eodem valent parumye 
persuadent Juvenalis verba , earundem satirarum vim 
admirabilem fuisse et perquam salutarem: iras enim 
et lacrimas » pudore excitatas , movisse auditoribus 
quantumvis duris et frigidis dicuntur , ita ut eorum 
pectora tacita culpa sudarent 1. Quos salutares et ef- 
licaces animi inorsus mirumne ejus poetae ingenio 
effici potuissei cujus optimae erga bonos voluntati 
singularique benivolentiae par conjuncta esset cum 
vitii indagandi sagacitas tum facultas et audacia per* 
sequendi? Quapropter non dubitamus fidem habere 
Claudio Rutilio de Lucilio canenti : 

ReHituit veterem cemoria lima pudorem^^ 

His universe monitis , videamus quid memoriae pro- 
ditifcm sit de opera a viris literatis in Lucilii pom 
collocata. Quae disquisitio eo plus habere momeiiti 
videtur , quo graviorem poetae apud posteros aucto- 
ritatem frequentioremque carminum ejus usum con- 
stat fuisse. Lucilii satiras , postquam exierant ex auc^ 
toris manibus , non statim Romanis innotuisse inde 
efficias, quod in iis scriptoribus memoratur, quorum 
parum divulgata carmina diligentius retractarentur a 
nonnullis , ac legendo commentandoque etiam ceteris 
nota fierent. Hanc tamen hominum negligentiam et 
incuriam verius fortasse Naevii Enniique scripta passa 
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sunt. Lucilii vei*o si minus subito, tanien non ita 
multo po8t , quam edita fuere , legendi studiosos ha« 
buisse , liaud injurid arbitramur. Nam , si verum 
vidimus , vivo poetae inauditam gloriam ingenii quod 
condidit monumentum conciliavit. Utcunqtle est, 
postq^aitl excesserat e vita Lucilius aut ex urbe in 
exsilium profectus erat , duumvirorum studiis poema- 
tum ejus fama ac celebritas increvit. Fuerunt hi 
Laeiius Archelaus et VectiusPhilocomus, Lu- 
cilii sine dubio aequales , aliunde vero nobis non noti. 
Nam pertum est , illum , qui Yarroni et Plinio memora* 
tur, Archelaum, quique scripsisse de animalibus fertur \ 
alium fuisse. Paulo quidem majore jure aliquis suspice* 
tur , Q. Laelium , qui ex principibus Grammaticis fuisse 
et librum suum inscripsisse fertur de vitiU virtutihus- 
que poematorum ^, eum esse, quem Archelaum cogno- 
minatum comperimiis. Tantum vero constat, liber- 
tinos fuisse ; fortasse Archelaus Laelii sapientis , Phi- 
locomus (alii Philochorus) Vectii cujusdam hbertus fuit. 
Quod non solum inde efBcituri quod praeter liberti- 
uae conditionis homines nuUi initio huic studio operam 
dederunt, verum etiam Philocomi servile nomen vi- 
detur indicare. Ita memorantur Philo, Phileros, Phi- 
linus , Philogenes , Philogonus , Philotimus, Philoxenus. 
Num C. Octavii Lampadionis et Q. Vargonteji exem- 
plo in diligentius retractandis Lucilii carminibus ver- 
sati sint , deinceps magis opportune quaeremus. Sed 
constat interpretandi munere functos esse , atque id 
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domi suae privatiin instituisse. Unde facile pcrspici- 
tur, alium interpretum in Ermianis, alium in^Lucili- 
anis divulgandis et celebrandis morem obtinuisse, 
quum illa publice in magaa frequentia pronunciaren- 
tur 9 haec coram paucis familiaribus privata conuuen- 
tatione exponerentur. Neque enim dubium , quin , 
quod ante conjectura emendavimus ^ , confirmetur 
testimonio scriptoris : « quas (Lucilii satyras) legisse 
»e apud, Archelaum Pompejus Lenaeus, apud Philoco- 
mum Yalerius Cato praedicant* » Qui prius lauda- 
tur, Lenaeusy Pompeji Magni libertus et omnium 
expeditionum comes fuit ^. Mirum nobis non accidit, 
Lucilii eum legendi studiosum exstitisse , quem patro- 
ni sui magnum avunculum fuisse cognovisset, Ae- 
mulatus quoque post Pompeji mortem antiquum poe- 
tam videtur; nam SaUustium acerbi^Hma Mtyra 
fertur laceravisse, iisque usus est in eumverbis, quae 
Luciliana comperimus ^. Cum eo conjungitur tan- 
quam disciplinae socius Valerius Cato Gallus poeta 
ipse et grammaticus notissimus , qui peridoneus visus 
cst praeceptor , maxime ad poeticam tendentibus. Huic 
summa probabilitate vindicatum video opus deverba- 
rum differentiis , quod alienius sane fuit a Catonis 
prisci studiis et persona, propterea autem hic Qiemo* 
raudum, quod Lucilii exemplo niotus illud videtur 
scripsisse *. Procul dubio idem hic Cato est , quem 
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. in 1*18 , qui spurii censentur , Horatii versibus ita me- 
moratum videmus: 

Lucili , quam ^is mendosus , teste Catone , 
Defensore tuo , pervincam , qui male faeto* 
Emendare parat versus. Hoc lenius ille , 
Quo melior vir adeet , longe mhtilior illo ~ 
Quae sequuntur jam retulimus et illustrare conati su-^ 
mus. Longum est , nec quidquam attinet recensere 
varias eruditorum opiniones de versibus illis. Non 
autem haesitamus iis assentiri , qui eos ab Horatii sa- 
tira plane alienos existimant, ac suspicentur ab eo 
prius compositos deinde repudiatos et in commenta- 
rios reclusos esse. Ihventos post obitum poetae delere 
noluei*unt, sed , ubi id commodissime fieri posse vide- 
batur, praemiserunt. Referunt autem Uoratii stilum, 
neque ejus Musa indigni sunt, Videntur tamen po- 
tius inchoatae satirae ihitium fuisse, quam epigram* 
ma 1. Causa , cur eos rejecerit poeta , cum satis ex 
iis, quae supra disputavimus de gramm^icorum 
equitum doctissimo '^ , confici possit , tamen me judi- 
ce etiam aliunde petenda est» Suspicor enim, quo 
tempore Catonem Horatius paratum indicaret ad Lu* 
cilii male factos versus emendandos, aut subito de 
mutato emendatoris consilio aut de ejus repentina 
morte certiorem factum esse aliudque satirae exordi- 
um mente agitasse. Quin verba illa male factos ver^ 
SU8 paulo immutata servavit in satira , quae inchoatae 
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locuin obtinuit ^. Illa vero quo melior vir adest^ quae 
perperam ad Catonem referri miror, Lucilium spec- 
tant , ut ex prima secundi liLri satira cognoscimus , ubi 
legitur nostrum meliori* utroque^. Ceterumy quae 
bic attigit , epistold deinde Horatius latius persecutus 
est I ubi eadem judicii sanitate de universa poeseos 
antiquae Romanae ratione existimantem invenias. Ac 
ne tum quidem , quamvis universam seniorum turbam 
menti propositam haberet , Lucib'i immemorem se pro- 
bavit: quem illa proprie spectare censenda sunt : 
Si veteres ita miratur lavdatque poeta^ ^ 
Ut nihil anteferat , nihil illis comparet , errat: 
Si quaedam nimis antique , si pleraque dure 
Dicere cedit eoSf ignave multa fatetur ^ 
Et sapit et mecum facit et Jove judicat aequo. 

— sed emendata videri 
Pulchraque et exactis minime distantia^ 

miror ^. 
Solam verborum antiquitatem in Lucib'o non tetige* 
rat , duritiem et pigritiam , pulcri venustique et per- 
fecti inopiam culpasse conteutus ^. Itaque hunc Cato- 
nem , qui solus legere ac facere poetas dictus est , 
yidemus e numero Luciiii admiratorum fuisse. Nullo 
tamen modo insaniebat , sed prudens et inteRigens ju*- 
dex ejus , quem defendere a novitiorum injuriis et 
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opprobriis studebat , carmina purgare et emendare ne- 
cesse arbitratus est. 

Archelai et Philocomi raentione in eorum discipli- 
nae alumnos Lenaeum et Catonem incidimus. Alius 
hic nobis memorandus est illorum aequalis , Gurlius 
Nicia Cous, FamiHaris is fuit Ciceroni , etCn. Pom- 
pejo, cui dicitur haesisse. Hinc facile est ad suspi- 
candum y ei cum Lenaeo quoque Pompeji liberto , 
intercessisse consuetudinem atque aemulationem. Ut 
enim Lenaeus apud Archelaum Lucilium legit sati- 
ramque postea scripsit, ita de Nicia hoc memoriae 
proditum est : a Hujus de Lucilio libros etiam satyra 
comprobat. » Fuere qui Santra pro mtira legen- 
dum putarent* Ddntzer aliam opinionem edidit : vi- 
detur ei Cicero satira s. epigrammate Niciae de Lu- 
cilio libros allusisse : quam satiram in Limone putat 
exstitisse^. Quod tamen quia speciosius videturi ma- 
lim existimare , satira quadam Niciam libros suos s. 
commentarios de Lucilio , qui jam perierant tempore 
scriptoris de illustribus grammaticis , respexisse. 

Redeundum hicad Julium Florum, adquemsunt 
Horatii Epistolae. Ejus electas ex Ennio , Lucilio 9 
Varrone satiras jam laudavimus. Yisus est nonnullis 
in satirographorum numerum referendus, quia di- 
serte satirarum scriptor a vetusto interprete dicatur. 
Sed hoc eum loco alii deturbarunt. Itaque Weichert : 
Qui Electas ex aliis poetis instituit et in lucem edit , 
veri poeta nominis neque dici neque haberi potest. Ex 



1 Op. L p. i3. De III, Or, i4. 



142 

Ennio, Lucilio et Varrone, quos constat scripsisse 
satiras , praestantiora rarmina elegisse , eaque fortasse, 
antiquitatis rigore sordibusque abstersis , et emenda- 
tiora et elegantiora edidisse statuimus 1. Comparat 
eum cum existimatore et emendatore Catone , tanquam 
eodem munere functum. Quae quamvis ita conjici 
ac disputari possint , tamen nihil obstat , quominqs 
yindicemus Julio Floro in satirarum scriptoribus locum. 
Nam ipse composuisse quasdam suas videtur , quibus 
alias ex alieno fonte haustas et ad ingenii arbitrium 
effictas et concinnatas adjecit. 

Commentariis Lncilii lectionem jam antiquitus ad- 
jutam esse , sponte intelligitur. Legendo enim com- 
mentandoque grammatici antiquissima carmina nota 
fecerunt. Quod commentandi munus h'cet primum 
lingud non scripto susceptum fuisse videatur 2 , tamen 
Curtii Niciae libelli qui memorantur , brevi vulgatas 
•esse illas doctrinae copias docent. Ac satis magnum 
commentariorum numerum fuisse , qui in illustrandis 
Lucilii carminibus versarentur, ex testimonio Gellii 
efficitur ^. Ex illis autem , qui hanc operam poetae 
studiosis praestiterunt , quin Sinnius Capito fuerit, 
dubitari non potest, Ad illa cnim Lucilii : nequam 
aurum cMt , auris quod vehementius ambit haec 
Festus: «Hoc versu Lucili significari ail Sinnius Ca- 
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pito , nequamesse aurum, quod aures laedat : vel pon- 
dere inaurium , cum mollissima pars auris inciditur ; vel 
ex auro intelligi pecuniam , cujus respectu et nimia 
cupiditate homines ad peccandum adduci. » Sinnium 
Capitonem num in eodem studio aemulatus sit Vale- 
rius Cato, etsi probabile sit, non liquet. Existi^ 
mavit Lersch , studiosius eum elaborasse ea, quae Phi«' 
locomum tradentem audivisset ^. Porro apud Festum 
legitur : <( Gallatn hibere ac rugas conducere ventri 
cum ait Lucilius , praemonet parsimonia esse uten* 
dum — -• » Neque tamen credo, hanc interpretatio- 
nem Festi esse. Deberi videtur Verrio Flacco, quem 
diserte aut tacite descri{)sit. Quum vero alia vestigia 
Verrianae Lucilii interpretationis apud Festum non 
inveniantur , incertum est, an commentario illum il- 
lustraverit. 

Illorum autem industriam , qui commentati sunt 
Lueilii poemata , aequarunt sine dobio gIossemat(»rum 
scriptores. Hi non solum in obscuris veterum sen- 
tentiis enucleandis haerebant , sed etiam vocabula an- 
tiqua, quae sermone interciderant minusve usitata 
erant, interpretabantur. Prioris generis videor mihi 
exemplum invenisse in Festo , cujus haec sunt : « Ser^ 
vorum die* festm vulgo existimatur Idus Aug. , quod 
eo die Ser. Tullius , natus servus , aedem Dianae de- 
dicaverit in Aventino — » Legimus autem apud ve- 
terem interpretem Lucilii versus: 
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— gervorum est festus dies hic , 
Quem plane hexafnetro versu non dicere possis ^. 
Inhisglossographis fuit Opilliu8 Aurelius, Festus: 
« Querqueram fehrem ; gravem et magnam. — Au- 
relius Opilius frigidam ait dici et cum horrore tre- 
mentem. Santra eam ex Graeco deducit — . » Se- 
quitur Plauti versus i quo bilis qusrquerae mentio 
jit. Eum excipiunt duo Lucilii versus, quibus quer-' 
quera fehris memoratur 2, Non igitur Plautum i sed 
Lucilium Opillii interpretatio spectat. Legitur apud 
eundem : « Ratitum quadrantem Tarquitius in libro 

quem inscripsit de et Oppius (I. Opilius) Au- 

rclius dictum putat » quod in eo et triente ratis fuerit 
effigies — . » Vidit Scaliger, ex Varrone Lucilii verba 
Festo esse restituenda. Varro enim ita : « Vectura 
quadrans. Ab eo Lucilius scripsit: quadrantV ra-^ 
titi , quia ratibus transibant 3, » Tandem : « TAo- 
mices Graeco nomine appellantur — Lucilius : Fi' 
mus vinctum thomice canahina, Opillius Aure* 
lius ait mollem pulvillum , quem in collo ha« 
bent , restis ne laedat , thomicem vocari. » Opillio for- 
tasse ii qui hic referuntur , Santra et Tarquitius addi 
possunt ; etiam Antonius Gnipho , licet apud Festum 
Antonim . . . legatur *. Huc pertinent Festi illa : 
« Rondes Icadionque cum dixit Lucilius nomina pi- 
ratarum posuit — . » « Pedarium senatorem sigui- 
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(icat Lucilius cum ait : agipes vocem miltere coepit , 
qui ita appellatur — . » cc Caris^am apud Luciliurii 
vafram significat. » — « Noctilucam Lucilius cuin di- 
xit L II , obscaenum significat — . » «t P^erticula^e 
cum dixit Lucilius , articulos inteUigi voluit. » Acce- 
dunt quae ex glossarioLabbaeiDousaexiiibuit: jiqui" 
lum ) fAiXav , (o^ ^ovKiXXiog. — Gulliocae , Gulioca , 
xaQVOTOfiia. Gulliocae xocQva fiaxQu nccQu uiovxiXXi<a, — 
Mutonium^ nQO^aaxapnopy wg AovxiXkioi* — Ex glos- 
sario Fornerii; Tongerey eideip. Ennius in XVIII, Lu- 
cilius in XXIII ^. Praeterea memorandi essent gram- 
matici et lexicographi , quos constat plurimum in suis 
studiis Lucilii carminibus usos esse. 

Pervenimus ad Juvenalis tempora. Hujus poetae, 
quem jam adbibuimus , de Lucilio locum juvat ite- 
ram describere : 

Ense velut stricto quotie* Lucilius ardens 
Infremuit , ruhet auditor , cui frigida mens est , 
Criminibus , tacitd sudant praecordia culpd ^. 
Perquam raihi memorabile videtur , quod de audito- 
re hoc loco sermo est , ut mirer plane ilJud fugisse 
interpretes ^. Cognoscitur enim hinc , aetale qua flo- 
ruit Juvenalis, publice recitari LuciUi carmina con- 
suevisse. Quare operae pretium est indagare quo tem- 
pore ille mos invaluerit. Ipse quidem poeta illam 



1 Lu c il, incfr» 162, i63, 177. Fragm, XXIII, 3 i^cy- 
fif j p. 32 , 5o, 358. £d. MiilL 

3 Sup. p 89 

3 A» G* R e i n disp* de Rom, SjLtiris 11 ( p. 7 verba Jiivenalis 
ad Lucilii ndeo aelafem revocavit c Hand scio an Jiivenalisfipc- 
rare(, 8u»s s:ttir;?8 (nn^am vim in aniinos hHhitiiras e.«;>e , quqn>- 
tim Lucilii satims li u h u i s s e ^ihi pcrsuaser/it» v> 

10 



146 

publicam recitatioiieni nec speravit» nec cogita\it, 
sed privatae lectioni destinavit opus suum , ut hic 
versus testatur : 

Fervere ne longum vero hoc lectoribu^ tradam ^ 
Neque vero qui primi censentur illius operis famam 
propagasse , Archelaus et Philocomus , spem auctoris 
superarunt , sed coram paucis familiaribus legenint 
et commentati sunt. Credibile tamen est , proximo 
tempore , quum vehemens studium et admiratid poe- 
tae Romanorum animos et ingenia occupasset , laben- 
te republica in magno bominum conyentu pronunciari 
illudcoepisse. Horatius ipse satiras suas audientis populi 
judicio subjicere noluit , quia essent , quos genus illiid 
minime juvaret. Maluit eas amicis , noa ubivis co- 
ramve quibuslibet , recitare ^. lUud intelUgitur ex 
verbis Horatii vulgo recitare timentis , non inaudi- 
tum eum negotium suscepturum fuisse, Quod confir- 
matur interpretis verbis : « Alii Sulcium et Caprium 
amaros fuisse satiricos ajunt » qui ad ravim usquesuas 
satiras recitabant, carpendo latrohes i. e« yitiosos et 
male viventes ^. » Non diserte traditur boc recitandi 
munere functus esse Valerius Cato ; sed existimo eqni- 
dem commodissime in eorum numerum referri eum 
posse. Nam est de eo hic versiculus : 

Cato grammaticus i Latina Siren , 

Qui 9olus legit ac facit poetas *. 
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£ quo illud fere constare dixeris , primum eum Lu-' 
cilii. carmina in publico liominum coetu recitare exor 
8um esse. Neque enim yideo, nisi hic sensus subesse 
8fcatuatur » quid illud solus legit significet , quum 
alterum solus facit poetas haud obscure referatut 
ad singulare studium , quo ad poeticam tendentibus 
Tacabat. Perspicuum ergo est , Catonem, veterum poe^ 
tarum, praesertim Lucilii carminibus legendis, tantam 
•sibi breyi famam parasse 9 ut ceteris grammaticis suod 
quibusque discipulos et familiares eripereti et Latinae 
Sirenes instar velut cantds dulcedine motos ad se alJice- 
ret : post yero , aucto ad eum modum auditorum nume^ 
ro, quod privatim adhuc coram paucis ex more instituk- 
aet , publice in magna hominum frequentia expertum 
esse. Neque igitur quidquam obstaret , quominus de 
Luciho non minus quam Laberio valeret Horatii illud * 

Ergo non satis est risu diducere rictum 

j4udi t r i 9^ — 
nisi Laberium solum significatum esse inde consfatetf 
quod Lucilius ab hoe vitio longissime abesset. 

Haec si yere de immutato et amplificato Lucilii 
studio disputasse videbimur , non erit verendum , ne 
praelegendi ejus operis consuetudinem ad Juyenali» 
aetatem propagatam esse falso existimayerimus. Ve^ 
runtamen perduravit postea idem institutum. Cuju» 
rei testis est Gellius: « Lucilii ex undecimo versus 
sunt : Scipiadae — • Obiciehat o litera producta 
multos legere audio: eo facere dicunt, ut ratio 
numeri salva sit. Tdeminfra: Et jam conicere — , 

1 Sat, 1 , 10, 7« 
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Iii lioc quoque primi verbi praepositio ob eandeni 
causam producitur. Item quinto decimo: SuiieU 
hinc — . Suhicit u litera longa legunt,.quia pri- 
mam syllabam brevem esse in versu heroico non con- 
venit • . » Non potest hic de domestica et tadta lec- 
tione sermo esse, quia syllabarum productionem « 
quae signo indicari potuisset, pronunciatione percep- 
tam fuisse satis perspicue verba ostendunt. Qiiin 
ex eodem intelligimus , huic publice praelegendi mu- 
neri multos Gellianae aetatis viros studuisse: « In 
casu dandi qui purissime locuti sunt» non yocm, uti 
nunc dicitur , sed facie dixerunt. Lucilius in satiris, 
primumf inquit , /aeie -*• Idem Lucilius in lihro 
septimo — . Sunt tamen non pau^i , qui utrobiqae 
facii legant^. » 



I IV, 17 , i. 
a IX , i4, 11. 



QUAMDIU EXSTITERUNT LUCILII CARMI- 
NA ? RELIQUIARUM EDITIONES. 



£xbausimii8 fontium tenuitatem, ut quid a iioste- 
ris operae in Lucilii satiris vel interpretandis et illus- 
trandisy vel commendandis et propagandis posituui 
esset, constaret. Quaeri vero extremo capite possit, 
quamdiu superstites illae fuerint , quando periisse \i- 
deantur, Premitur haec quaestio diflScultatibus , licc 
multum lucis scriptorum veterum testimonia collata 
et distincta pollicentur. Sed quoniam in eam inci- 
dimus, ne prorsus desperemus , quidque probabiliter 
disputari possit , experiamur. Satis patuit , extremis 
reipubUcae Romanae temporibus dignissima visa csse 
carmina Lucilii , quae studiose legerentur. Neque est 
dubitandum, quin integra babuerint Petronius , Per- 
sius, Juvenalis , Quintilianus, PJinius Secuu- 
dus^. Etiam, qui ante Hadrianum fioruisse dicitur , 
VeliusLongus ea sic memorat, ut lectitasse pu- 
tandus sit^. Cui adjungendus videtur M, Terentius 



1 Cf. supra p, 88, i iS, i45, iii, ia6, 127 

2 Dj Ori/iogr» p. 2227. « Nec ah'ter apad Lucilium I e g i- 
I u r. Cff* p. 22i4 , 2130 Putsch, 
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Scaurusl. Quamvis autem fateadum sit , utrumque 

unius tantum satirarum libri noni mentionem fedssei 

tamen non dubitari potest , quin ceteri quoque ea ae- 

tate exstarent. Grammaticis enim liber ille praeser- 

tim curae cordique fuit , quippe suae disciplinae the- 

sauros continens. Geteris hoc studio alienis eateniu 

usi sunt , quatenus antiquitatem inde sermonis hau- 

riendam sibi putarunt. Quod intellig^tur ex A. Gel« 

lioy qui suppari illis aetate floruit, apud quem esi: 

<( At ille jactans et gestiens : Non enim Lucilium , in- 

quitf legistis, qui tergiyersatorem bovinatorem ^ 

cit 2. D Publice quoque ejusdem .aevo Lucilii carmi- 

na recitata fuisse , modo suspicati sumus. Ab hoc ae- 

tate proximi Lucilium commemorarunt Censorinu», 

Arnobius, Lactantius. Primus: «Euclides So- 

craticus duplicem omnibus omnino nobis genium di- 

cit appositum : quam rem apud Ludllium in libro sa- 

tirarum nono (Cod. LB. et Ald, habent XVI) licet co- 

gnoscere ^.» Alter Fomicem Lucilianum , qui sine dubio 

libri titulus fuit , tanquam notum aequalibus posuit K 

Ex Lactantii testimoniis non minus perspicuum fit| 

cog^noyisFe eum Lucilii carmina. Quae licet diserte 

nusquam pronunciet a se lecta esse , tamen longions 

fragmenti mentio , praesto ei lectionem libronim fiiiney 

docet^. Praeterea Ausonium poeticas Tetradii lau» 



1 J9« Orthogr, p. ^^5. 

a XI , 7, 9* (XX , 8, 1} Legere h« 1. de taciUi leotiont* 

3 De die naf, c. 3. 

6 Mp. Gentt. II p. 447. 

p Inst, Div. VI , 5 , 2, 
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des Lueilianis conferentetn vidimus ; unde satis iiitel- 
Irgitur, ei haud ignotas hujus satiras fuisses quem ae- 
niulatus adeo est^. Hac igitur omni aetate satis certo 
affirmari polest , Lucilii poesin exstare non desiisse. 
Scriptbres autem , quos memoravimus , quatuor prirais 
a Ch. seculis floruerunt. Secuti sunt eos grammatici et 
rhetores, in quorum scriptis maxima exemplorum copia 
et varietas e' Lucilio depromta est. Nec tamen quis- 
quam eorum diserte usquam ostendit , ejus carmina 
vel partim vel integra sua aetate superesse. Verum 
f^tionem , qua versus et vocabula poetae laudant , 
oonsiderantes , facile nobis persuademus , integrum 
opus eos excerpendi causa adiisse. Quod quamvis de 
^ postremo eorum Isidoro, qui decessit a. 636, af- 
firmari non possit, qui non nisi perraro Lucih*i mentio- 
nem fecit^, tamen de Prisciano ahisque valet. Tan- 



1 Sop. p. it5, 129« 

2 Loc<i haec iuveniuntur : Orig» 1,32,5. Fiunt 6o>'oecisriii et 
plurimis modis. Nam Lucilius centum gencra soloecismorum 
dixit (inc. fr. 121). — I» 3^» 3. Zeugma — lit in primo , ul : 
Vertitur oenophoris fundus^ sententia nobis (fragra. III, 29). 
In medio , ut : Gfaecia Sulpicio sorte ddfd , Galtia Cottae 
(^inc, fr. 188). — (XX, 6, 1. Ofinophorum vas fercns vinum -— 
dc quo est illad : Vertitur oenophoris fundus ^ scnteniia no" 
bis)m -~ XY, 8,6. Laqaearia sunt , quae cnmeram subtegunt 
et ornant , quae ct lacunaria dicnntur. Principalitcr autem la- 
cus dicitur, at Lucius (I. Locilius): Resultant aedesque lacusque 
(inc. fr« 139)* Cf. XIX, 12« — XIX, 4, 10. Cataproratcs , 
linca cam massa plumbea , qaa maris altitudo tentatur. Luci- 
lius : Huc cataproratem puer eodem deferat unctum •-» (fr* 
inc. ii).. — XIX ,7,2« MarcuB malleus major — Marculus 
malieus pusillus. Lucilius : Et Pelut in fabricam fari^ens cum 
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deui vero meiiteui uostram advertit Commentator 
Cruquianus. Ibi ad illud Horatii: At H guis p§^ 
dibui — a Sensus est : si quis inveniatur, hoctantum 
contentus claudere, i. e. ut claudat aliquid» conclu- 
dat ct finiat , senis pedibus , i. e. hexametris versibus, 
quod fecisse yidetur Lucilius, numerum versuum po- 
tius amaiis quam ornatum et moUitiem ^. » Haec ver- 
ba si quis accurate explorat » promtum est videre , 
alieua confisum auctoritate , non suo usu nisum haec 
scripsisse. Horatio enimy quem sequitur , fidem habet 
Veruntamen aUa sunt haud pauca indicia » e quibus 
efficias , patuisse scriptori, si unus cuncta composuisseti 
aditum ad Luciliana ?• Res autem explicanda videtor 
ex ratione , quam in edendo commentatore Gniquius 
secutus est. Multa enim ex Acrone et Porphyrione 
adscivit; haec vero excerpta locupletavit variorum 
codicum subsidiis, ita ut, qui singularis interpres 
videri possit, permulti sint, quorum sdiolia Cruqui- 



marculu* ferrum — (fr« inc* l4)* — XIX, a6* Sipla, tapeta ex 
uua parte Tiliosa, qaasi sixnpla : amphitapa ex utraqoe parte Til« 
Josn tapeta, Lucillias : Sipla atque amphitapae pillis ingen» 
tibu* molles (fragm* I, 22). —> XIX, 3o, i« Prima ornamenU 
corona insigne Tictoriae — Haec a Lucilio corolla , ab Home- 
ro ffrt<pdvti dicta est (fr. inc* i6o)* — ? Orthographiam , i* c« 
scripturam rectam contra imperitiam librnriorum Lucilius poeta 
primum scripsit (Dousa p. 43). — £x hac testimouiorum pau- 
citate quninvis vix quidquam suspicari licet , tamen animad* 
▼ertendum , nonnulla aliunde sumsisse Isidorum : ex Servio ad 
Virj. Aen. I , 7^0 ad verbum ea quae de lacubus monuit : ex 
Persii glo^satore ad verbum, quae XX, 6, 1 leguntur* 

1 M Hor. Sat, I , 10 , 69 p. 399. 

51 v. c. I». 3i8t>, 520» , 333«, 334«. 
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iis digessit et ediditi ^ Verisimile ergo est , verba 
ea, quae laudavimus, recentioris alicuju8 scholiastae 
esse y cujus aetate jam deperditum esset Lucilii opu8« 
M irum vero , iUis similia legi apud Heleuium Acro- 
nem ^. Qui ubi Horatii de Lucilianorum librorum 
natura sententiam illustrat y id Lucilium ex Graecis 
lyricis sumsisse nairat , qui libris propriis amicorum 
loco essent usi. Haec ad verbum apud Conmieutato* 
rem Cruquianum exstant^. Pergit vero Acro: Diei-* 
tur LucilitM vitam *uam ^cripM^e^ et non *ibi 
peperci^^e^ quae non leguntur apud illum. Si igitur 
re vera Acronis vcrba sint , neque a posteriore quodam 
librario interpolata esse videantnr, statuamus necesse 
est, illam operis Luciliani partem, qua suam poeta 
vitam exposuit, Acronis aetate jam interiisse. Reli« 
quam enim vel universam vel majoreni partem ei inno- 
tuisse frequens verl)orum et locorum Lucilianorum usus 
ac mentio persuadet. Itaque, quoniam apudAcronem 
Priscianum memoratum vidcmus^, hoc sane illepos* 
terior fuisse credi posset. Verum j Acronem Terentii 
interpretem , quem saepius Charisius laudavit , diver* 
8um esse a cognomine grammatico , Horatii interpre- 
te, existimabimus ? Vix consentaneum videtur, duos 
interpretes distinguere, magisque in eam opinionem 



t Cf» Suring. ScholU Lati. 111 p. 6a sqq. 

3 ^escio cur Dousa Lucih Fr» p« ao (fr. inc. 171) roTn- 
mentatorem i^eterem , non Acronem dicat y qnem tamen saepi- 
U8 memoret. • 

3 p. 4o3*. 

4 Ad Hor, Epp* II » 1 , 338. Gft Comm» Cruq^ pt *'>97«'i. 
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iuclinamus » ui putemus , interpolatum csse Acroui» 
]ocum, indeque pellendum Priscianum. Nam sic le« 
gpitur: <c — Sed secundum Priscianum arce^so irenit 
ab arceo , quod nunc dicimus adeio , et compositum 
ex ad praepositione et cio verbo , quod est toco, quia 
antiqui dicebant ar pro ad. » Quae ipsa yerba ita 
leguntur apud Priscianum : « — Unde ostenditur , rec* 
te arcee^o dici ab arcio yerbo, quod nunc accio dicimwi 
quia est ex ad et 'Cio compositum ^. » Apparet quam 
abaurde nunc apud Acronem ponatur , quod festinans 
librariuA non curavit. Haud igitur temere Acronem 
Charisio^ et Prisciano antiquiorem fuisse statuimus^* 

Plura quidem de hac quaestione proferri }\os8e de- 
gpero. Ultimus , qnem novimus Lucilii fecisse men*- 
tionem, yidetur esse Beda Yenerabilis ^. Primi, 
quibus a renatis literis disjectas naufiragio tabulas col* 
Ugere curae fuit, Rob. Stephanus et Heuricus 
filius censendi sunt, qui .eas inseruerunt 

1564. Fragmenti* Poett. vett. Latt, Paris. 8, 
(p. 151—214)5. 

Hajas operis exemplum j mann Vion, et Jac» GotMqfredi emtm^ 
datum et ^ppletam , exstat in Bibl. Senat. Lips. AUad mana J. 
Dousae emendatam in Bibl. Lagdr Bat. 



1 Vid. Su r in g. ScholL I*at. III , p> 8 , 36* 

2 SosipatrnmCharisium, Prisciano autiquio- 
rem , cxeuute seculo quarto et ineonte quinto floruiBse recte 
suspicatus Qst Osann Beytr, z. Litm II p. 34o» 

3 Su r in gm eod» p, 29. 

4 De arte metrica (Opp. I , Sy. Colon. 1612). Putech 
Gramm. Latt, pett. p. aSyS. De orthogr, p. 55, 2778. Uler- 
que locus ex C h a r ie i i desumtus Inst» Gr, I p. 60 et 75. 

5 Cff. Fab ri c, BibL Lat, l p, 667. P e r s, et J uven* 
Satt Ed. Bip. 1786 p. LVI. 
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Mirum , novo editori silentio praetermisaam esse eam 
coUectionem. Fuitis Fr. Jani F. Dousa, quisingu 
larem industriam , quam in edendis et locupletandis 
fragmentis posuerat, auspice Jos. Scalig^ero eruditis 
probavit. Gopiosissimis notis varias patris sui Jani 
Dousae conjecturas intertexuit. Liber prodiit titulo : 

1597. C, Lucillf Sue^^ani AurimcafUy Sa4yragra- 
phorum prineipi* , JSy. Romani , Satyrarum quae 
9uper*unt reliquiae. Lugd. Bat* 4 ^. 

Haec editio princeps est et saepius repelata: nou 
tamen a proximis editoribus , qui cur maluerint an- 
tiquiorem Stephanorum operam sequi , me latet. Aa« 
te vero qiiam singulorum operam recenseam^ qui 
in repetenda Dousiana acquievefunt , memorandi nobis 
sunt Petrus Colvius (Colve) Brugensis, natus a. 1567. 
Jajn a. 1594 matura aetate mulaecalce ictas periit. £di« 
dit a. 1588 L. Appulejum , commentario ilhistratum, et 
ad Sidonium p. 11 pollicitus est Lucilii editionem. 
Ac serio quidem hoc optis meditatum atque in Lu- 
cilianis fragmentis sedulo versatum esse , testts est 
Dousa, qui eum in notis ad Lucilium p. 128b lau- 
davit et eruditissimunL juvenem appeUavit. Alter , 
Josephus Isaeus, Caesenas, Lactantium, ad fidem 
vetustissimarum et optimarum membranariim Bono- 
niensium recognitum , a. 1646 Caesenae edidit. Deinde 
Romae a. 1650 notas in eundem vulgavit. Patetautem 



i Cff, de ea Leipz. Gel, Ztg lySS p. ayS et 767. Sappi^ 
ad nova Acia JErudif, Zips, 17^9 Tom. III Sect. II n. 4, 
p 53 — 5g. Hacc quidem ccnsura apectat Edit. Venetam anni 
1735, sed in Dousae meritiat pendendis versatur. Illam non vidi. 
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ex eju8 ediliouis notitia, quam dedit in sua ad ejus- 
dem scriptoris editionem praefatione Biinemann n, 43, 
44, quanta subsidia Isaeo praesto fuerint. Quam* 
obrem futuro LuciJianarum reliquiarum editori lu- 
cubrationes Isaeanae diligenter erunt inyestigandae; 
nam Romae collegiase Lucilii fragmenta fertur ^. 

1603. Corpu^ omnium vett. poett, latt* ^eeundum 
^eriem temporum digeHum e% libri* V distinetum^ 
praefixd unius cujusque poetae vitd, £d. Sam^ Crii" 
pino. 4. Genev. (Lueilii Fragm. ex Rob. Stepha- 
ni coUect. desumta exstant vol. I). — Editio II a. 1611. — 
III a. 1616 cur. jilex. Ficheto Lugd.— IV a. 1627. 

Ct, Fabr. BibU Lat, I p. 69». 

1612. Q. Horatii Flacci Opera cum animadver* 
iionihu^ D. Heingii. Lugd. Bat. 8. Accedit 2>. Hein* 
iii liher de Satyra Horatiana. Item Selecta Luci^ 
lii Satyr. Fragm, qualia Roh. Stephanui in fragm. 
latt, poett, dederat. 

In Ed, Heins, L. B. 1642 l2 p 208: « Ne aliquot seiiQen- 
tes pla^eUae Tacarent , Fragmentoram LncUii poelae insignion 
seligimus iis replendis. Selectiora aulem ant insigniora intellige ea, 
qnae ant sensu morali excellant , aat alioqai ploribus conjunc- 
lim versibos reperiuntur. » p. 209 — 214. — In Ed, Heins, 1629 
12. p. 235. « Yisom est boc loco, cum pagellae aliquot vaca- 
rent , selectiora qttaedam Lucilii apponere Hragmenta. In quibos 
nonnulla , ad quae HoraUus respexit ^ seorsim asteriscis notata. 
Ex quibus ctiam boc disces , Lucilium Tsx^mk quaedam in Sa^ 
tyris tractasse, quae ad grammaUcam spectarent : sicut HoraUns 
poeticam artem. » p. 235—240. 

1 66 1 • C, Lucilii — reliquiae, Goll. JPr. Douia, 
Amst. 4. Ed. II. 

Est proprie tA, prima recuso titnlo. 



1 Cf. P. Colomesim ad G y r a l d i Dial. de poctt, p, 195. 
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1713. Opp. et Fragm» vett. poett. Lat. tam pro* 
phan. quam eccle^ia^t. £d. M* Maittaire. Londini 
fol. [Lucilii fragm. m voL II p. 1496 *yy.} 

1721. Corpus omnium vett. poett, Lat. cur. M. 
Maittaire. llag. Gom. 

1735. C. Lucilii — reliquiae. CoU. Fr. Dousa. 
Ed. II Lugduno-Batavd auctior et emeudatior (curr. 
Jo, Ant. et Cajet. Vulpiis). Patavii 8. 

In Episi, adcand. Lectt, « Lucilii Fragmenta (a. 4597)typislon- 
go nsn detritis Tisaque injucandis excnsa ftierant : qnod plcrnni* 
qne consaevit Raphelengius. Eam porro Bditionem sammacnmfide 
ac diligentia typis describi caravimas^ plorima errata sastolimas, 
praeter illa paaca qaae in calce volaminis notata erant : loca qoae- 
dam aut naUa aat obscari sententi4^ restitaimus» Fragmenta Sa- 
tyrarum, qnae in AdnotaUonibas recitantur cnm eoromdem cont^- 
tn^ non sine legentium emolumento^ a nobis coUata sant. Na- 
merorum seriem perturbatam in ReUqaiis libri XXX correximns et 
ordinaTimus. Quae Donsa in extremo Ubro , addenda , posaerat , 
in sua loca revocavimas. [Non factum esse apparet]. Tandem nt 
stndiosae juventulis rationibus consuleremus , qnae ad LuciUnm 
pertinentia scripsit Fabrictus , et quae de vita ejusdem Crinitus 
et Sagittartus memoriae tradiderunt , operae pretium adjicere exis- 
timaTimns. » — Cf. J. A, Vu Ipii liber de satjyae lat. natura et 
ratione p. <09. 

1743. Censorini liber de die natali, Rec. j5'. -ffii- 
vercamp, Accedunt C, Lucilii reliquiae cur. Fr. 
Dousa. Lugd. Bat. 8. — Ed. II a. 1767. 

LuciUanis additus est index locnpletissimus — Praestat Fr, Dou- 
sac Editiuni a. 1597^ quia notae ipsi lextui subjcctae sunt. CfT. 
Acta Erudit, Lips, Suppl. t. III p 63 sqq. 

1766. Collectio Pisaurensis omnium poematum 
carminuffiy fragmentorum latinorum j curd Pas^ 
ealis Amati. Pisauri. 4. Vol. IV p. 332—358. 
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1785. Per^ii et Juven. SaUrae, Acced. Sulpiciae 

Satira et C. Lucilii Fragm. Bip. 8. 
Dousac notae additae non sunt. 

1804. Per*ii ct Juven. Satt. una cutn Lucilii 
fragm. 8. Vindob. 

1812. Pereii Satirae mr.N. L. Achaintre. Ac- 
cedunt C. Lucilii Satirarum Fragm, et Sulpiciae 
Satira ex recens. Fr.Dousae p. 219 — 324. Par. 8. 

Inest index yocabnlorum Lncilianornm p. 355—365. 

1823. Juvenalis et Persii Satt. , Sulpitiae Sat. 
fit Lucilii fragmenta . Cameraci 1 2. 

1830. j4. Persius^ cum interpr. lat. lect. variet. 
et adnott. novis. Item Lucilii fragmenta ^ Satira 
Sulpiciae cum nott. excurs. indic. cur. A. Perreau. 
(Satiric. Latt. vol. III). Paris. 8. 

Fraeterea in Epigr. vett. Callectioney quaxn in 
libros IV distinctam P. Pithoeus Parisiis a. 1590 12. 
etOeneyae acLugduni a. 1596 8. edidft, C.Lucilii 
epigrammata memorantur , quae in jinthoL Lat. vett. 
latt. Epigr. cur. P. Surtnanno Amst. a. 1769 repe- 
tita sunt* 



OPERIS LUCILIANI ARGUMENTA* 



Proposito nostro , cui partim satisfecimus , ut om- 
nino satisfiat, necesse est operis satirici, cujus frag- 
menta supersunt, materiam attendere , atque indagare 
in quibus potissimum argumentis Lucilius yersatus 
iuerit. Materia autem, quam tractavit poeta, non 
fuit una ac simplex, sed maxime yaria ac diflusa. Quod 
nisi satis pateret ex scriptorum testimoniis et jfragmen- 
torum indiciis, haud temere augurari liceret ex poste- 
ridrum satiricorum poetarum more, yelut Juyenalis, 
qui ait: 
Quidquid agunt homines , votum , timor , ira , t?o- 

luptas , 
Gaudia , discursus , nostri est farrago lihelli ^ . 
Yerum non opus hic nobis est diyinatione , qm'ppe 
Horatium testem habentibus. Qui , memoratis Eupo- 
lide , Cratino et Aristophane , hi , inquit , 

Si quis erat dignus describi , quod malus acfur , 
Quod moechus foret ^ aut sicariuSy aut alioqui 
Famosus , multa cum lihertate notabant ^. 



1 Sat, 1 , 85. 

2 Sat. 1,4,3 
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•Ab his veteris comoediae priucipibus pendere Luciliiim 
eosque secutum esse tradens , declarat idem eum sibi 
proposuisse scribendo , quod olim illis placuisset. Om- 
nem illi morum publicorum labem et deprayationemi 
illiberalia atque inlionesta popularium studia , pravag 
consuetudines, cetera vitia omnia antiquae yirtuti con- 
traria vehementer exosi , audacter iis , qui his infecti 
vitiis gravissima civitati mala rainabantur, resistere 
conali fuerant , neque amara tantum sed etiam lepida 
festivaque derisione scelestos ac facinorosoe cives ri« 
diculi specie tactos et obrutos , ac piidore suffusos ad 
meliorem frugem vitaeque honestatem revocandos ene 
censuerant. Horum igitur exemplo fretus Lucilius 
suae aetatis commodis prospicere et mederi morum 
corruptelae studebat* Ac tempestivum quidem hoc 
ejus consilium fuisse , conditio civitatis Romanae , qua- 
lem paucis adumbravimus, abunde probat^ Praegnans 
erat aetas illa , qua florult , maximorum vitiorum ; 
horum partim semina latebant , partim pullulabant 
jam et dispersa latius crescebant; alia, maturius 
invecta , diutius inveteraverant ac regnabant. Haec 
omnia a puero inde Lucilius in Scipionis castro oc- 
culte oborientia viderat, atque indignatus generosus 
V. adolescens , quae viderat , * audierat pleneque perspe- 

xerat , graviter perstringere et denudare instituit. Haud 
aliud igitur scribendi consilium fuit ; hic fons , haec 
materia , quae haurientem deficere non poterat , quae- 
que una maxime decora erat atque accommodatai 
in qua ingenii facultates libere periclitaretur. Age* 



1 p. 70 $qq. 
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batur enim reipublicaesalus; in qua curanda postquain 
diutissime armorum yis frustra desudaverat , firmio- 
ribus praesidiis opus esse Tidebatur , ut non tantuni 
averterentur ingruentia mala ,. sed etiam praesentium 
vis reprimeretur. Quare quid fortunatius eo tempo- 
re contingere civitati Romanae potuerat, quam Luci- 
lius 9 virtutis verae custos rigidusque satelles ? 

Ut vero auctore Horatio peculiarem banc fuisse 
scriptorum Luciliauorum materiam patet , ita eandem 
a Lucilio bis versibus quasi adumbratam cognoscere 
juvat : 

Virtiis , Alhine , est pretium persolvere verum , 
Queis in versamur y quei* vivimu* rehu^ potesse: 
Virtus est homini , scire id quod quaeque haheat 

res 9 
Virtus , scire homini rectum , utile , quid sit ho^ 

nestum » 
Quae honuy quae mala item ^ quid inutile^ tu/rpe, 

inhonestum : 
Virtus , quaerendae rei finem seire modumque : 
Virtus , divitiis pretium persolvere posse : 
Virtus , id dare , quod re ipsd dehetur honori ; 
Hostem esse atque inimicum hominum morum^ 

que malorum, 
Contra defensorem hominum morumque honorum , 
Magnificare hos^ his hene velle , his vivere amicum: 
Commoda praeterea patriae sihi prima putare^ 
Deinde parentum, tertiajam postremaque nostra^. 
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IJaec LuciJio iuit virtulis verae coiniiiendatio. Quam 
(liligenler altendcntes, singularumtjue deiinitionis par- 
tium rafionem investigantes , sponte assequimur , quae 
vitia virtuti contraria satiris persecutus sit. Sed haec 
quamvis praecipua , lamcn non unica materia poetae 
fuit. Nam fcrvido ille ingenio praeditus, quod omnem 
sedulitatem meditationisque studiosae moram fugiebat 
ac liberrime agitabatur, quo fortuna ut vcntus ferebat, 
ipsa rerum describendarum varietate perpetua delec- 
tabatur. Itaque impellente ac jubente animo, non 
moilerante judicio scribebat aut dictabat , nec majfM 
argumentorum ordinem et dispositionem quam for- 
mae compositionem attendebat. Quod quo meliiu 
inteHigatur , utque universi operis quae ratio fuerit 
aliquo modo percipiatur , eorum librorum , de quibiu 
apud veteres mentio exstat, summam exponere co- 
nabimur. 

Primum satirarum librum inscriptum fuisse Deo- 
rum concilium docet Lactantius: « Jupiter a pre- 
cantibus pater vocatur , et Satnrnus et Janua et Liber 
et ceteri deinceps : quod Lucilius in Deorum concilio 
irridet^.D Ac re ipsa in eo Deorum concilium de- 
scriptum fuit. Nam Servius ad Virgilii verba jfeeipite 
ergo animii atque haec mea jigite dicta « totus hic 
locus , inquit , de primo Lucillii translatus est libro , 
ubi inducuntur Dii habere concilium et agere primo de 
interitu Lupi cujusdam judicis in repubh*ca (a). judicis rei 
V. ducis in republica), po8tea sententias dicere ^. » Addit 
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Servius : a Sed hoc quia iQdigiium erat iieroico car- 
miney mutaTit Yirgilius, et induxit primo Jovem lo- 
quentem de interruptis foederibusy cujus orationem 
interrupit Yenus : post secuta Junonis verbasunt, qui- 
bu3 redarguit Yenerem. d Frequenter ab antiquis poe- 
tis Deorum ^concilia de rebus humanis haberi ficta 
^unt. Testis Homerus Odysseae initio et libro quinto, 
ubi absente Neptuno convocati Dii de reditu Ulyssis 
deUberant. Etiam Cicero in carmine, quo celebravi( 
consulatum illum sutmi» concilium Deorum instituit ^ , 
.et Aeneidis libro decimo idem finxit Virgilius. Post- 
ea Lucianus 0fwp ixxXtjaiav scripsit y ubi dicendi par- 
tes habent Jupiter I Mercuriuset Momus. Recte.autem 
J. Dousa duplex a Lucilio Deorum conci]ium institu- 
tum fuisse existimavit ; Jovem priori non interfuisse , 
deinde posteriore ex ceteris Diis cognovisse , quibus 
de rebus et quo pacto ante deliberare iis visum fuisset , 
molesteque tulisse pristinam absentiam suam ^. Huc 
vidit Scaliger spectare verba Pseudo-Asconii ; « Inci- 
piebanty ait, veteres, ut Virgilius ostendit, aut ab invo- 
catione Deorum — aut reprehensione superioris tem- 
poris , ut ait Lucilius : f^ellem cum primis Jieri si 
forte potisset ^. » Quem versum idem aptissime con- 
nexuit cum duobus aliis, quibusciun necessarin co- 
kaeret : 



/. /• va. |8. Totus iste locus est ex primo Ijucilii^ apudquent 
introducitur concilium deorum de interitu Lupi^ 
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Vellem conciiio oe^tro , quod dicitig^ olim ^ 

Coelicolae, vellem^inquam^ affuissemu^ priari 

Concilio \ 
Praeterea huc pertinere videtur versus alius, quem 
Servius mcmorat ad Virgilii verba conjugi* antiqui, 
« Aut prioris % aut cari. Lucilius : Concilio antiquo 
sapiens vir solu^ fuisti, Antiquus ergo est , qui prae- 
cedit eum, qui praesens est^. » Obesse videlur rtV, 
sed legendum sine dubio est vix ^ quia vir sapieru 
vix dici hic potuit. Itaque postquam priore concilio de 
summis hominum rebus deliberatum ^ , leniusque jo» 
dicium, quam par erat , a ceteris Diis latum erat, 
poenitebat Jovem, se non affuisse , ac reprehensis reli- 
quorum coelicolarum sententiis , solam unius Dei , qm 
severius judicasset, sapientiam probabat. Causa an* 
tem , cur sibi Jupiter a Diis dissentiendum putaret > 
nuncius de Lupi , viri facinorosi et factiosi , vita in 
coelum perlatus eflSciebat. Cujus tam gravem esse coi^ 
stabat morum improbitatem et turpitudinem , nt 
singulari supplicio vindicanda videretur^r, In primis 
vero spretum ab isto Deorum cultum fuisse, indigna- 
batur Jupiter, quod suspicari licet e Ciceronis loco: 
« Quid de sacrilegis , quid de impiis perjurisque di- 
cemus? 

— Tuhulus si Lwius unquam^ 

Si Lupus aut Carho , Neptuni Jilius , — 
ut ait Luciliug , putasset esse Deos , tam perjurut 
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tiiU tam impurm fuuMet^lif^ Hos versus tiaud ma!e 
|M:imo libro adjecit Dousa. Quem eo lubentius se- 
quemur, ubi Lactantii yerba contulerimus. Memo- 
rat biCf in precantium formulis mori» fuisse, sin^u^ 
los "Qeos yatrU appellatione venerari, idque irrisum 
esse docel a Lucilio^ Ipsura inTOcationis morem Jo- 
vis oratione patefacit^ Sic enim Jupiter : 

Ut mmo ^it no^trumy quinpater optimu^ divum 
Aut Neptunu* pateTj Liher^ Satumu* pater^ Mars^ 
Janu\ Quirinu\pater nomen dicatur ad unum*^. 
Yidetur autem Lucilius um'verse ridiculum illum morem 
perstrinxisse arguendo , naturam bumanam non ])ati » 
ut sint unius hominis multi patres. Praeterea vero,ut 
facile conjicimus ex versu superiore, quem Cicero ser- 
vavit , salse lusit eos > qui quamvis Deos vel ejerarent 
vel aspernarentur, eorumque cultum nihili facerent 
ludibrioque haberent, tamen solenni patrit appeUa- 
tione , Deorum in rebus dubiis auxilium impk)Faturi, 
uti non erubescebant. Qui si Deos patre* salutabant, 
necesse erat, ut ipsi Deorum Jilii essent. Acerbd 
igitur eos ironia , velutsi heroes seu semidii essent , 
Lucilius exagitabat. Postquam vero Jupiter , ut vi- 
detur » Lupi, nequissimi hominis, vitae cursym ex- 
posu^at , cum ceteris Diis , quo supplicii genere af- 
ficiendus \ideretur, deliberavit. Qui cum consuluis» 
sent inter se, sua singuli suffragia tulerunt.. Yerun- 
tamen praeter istuni Lupum de aliis quoque ejusdem 
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nequitiae hominibus sermonem fuisse in Deoruin con* 
cilio, patere existimem ex his Tersibiis supremo Deo 
haud perperam tributis : 

— ut multo& mense^qus die^que^ 
Non tamen aetatem tempe&tate hae ^celeroH 
Laetentur '. 
Itaque plurium sceleratornm causa acta esse Tidetor* 
postquam apud Deos de Lupi supphcio constabat. 
In his cum alii bene multi fuerint, tum praeter 
L. Tubulum et Carbonem a Cicerone memoratos Me- 
tellus , quem Horatius indicavit et cum Lupo compo- 
suit^, Pantolabus et Nomentanus, qiii ambo homim 
viles et luxuriosi dicuntur fuisse ^. Cauturura se esM 
pronunciat Jupiter, ne isti, qui impietate et flagitiis 
clam dudum gavisi fuissent , totam Titam iisdem stu- 
diis voluptatibusque indulgerent. Neque ineptum e«t 
credere , huc pertinere et a Jove ipso expositam em , 
q^xdiepopulo et senatoribiM eo temporeplaceret» tur* 
pem yiiA abutendi rationem, perfidid, astutid, adu- 
latione, simulatione insignem: quod vitae genus coni 
praesentem reipublicae labem testaretur , tum impen* 
dentem perniciem portendebat K Qoin haud scio an non 
siye Joyis sive alius sententiam ferentis Dei Tersus tit: 
Quo populum atque urbem pacto servare poti^ Ht 
Ampliu^ Romanam^ — 
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Act quem iocuin Cliarisius : « Nainque adeo prolixum 
temporis spatium 8igm'ficat, ut judices» quotiescum- 
que sigiiiticarent, adhuc se audire velle, ^amplius dice- 
baat. » Postrema verba non video quo spectent ; illud 
vero, quod de prolixo tempore animadvertit , indicat, 
Deos , qui diutissime singulari cura Romanarum re* 
rum gloriae et amplitudini invigilassent, desperasse jam 
de ilia imperii Romani immortalitate ^ , postquam 
cognorant quaiia non privalim tantum, sed etiam pu- 
blice scelera et flagitia impune grassarentur, Ut vero 
cetera quaevis vitia gravi oratione persecutus videri 
potest Lucilius , ita potissimum de impietatls crimine 
egit : sic autem , ut Ciceronis verba indicant , egit , ut 
pessi nior nm quorumque studiorum fons ilia uberrimus 
ostenderetur esse. Quae si cogitaverimus , inteiiigetur 
facile , Luciiianum iilum res describendi exponendique 
modum unum efScacissimum fuisse ad excitandum pu- 
doreni et probrosos mores emendandos , vereque Ju- 
venaiem praedicasse , tantam satirarum vim fuisse , ut 
qui earum recitationi interessent, erubescerent audito- 
res et tacita cuipa sudari pectora sentirent. Hunc li- 
bjrum L« Aeiii Stiionis nomini inscripsit ^. 

De iibro secundo memorandum, quod Eliendto vi- 
«um esse cognovi. Is enim de M. Aemilii Scauri vita 
disputans «moribus, ait, si Ciceroni credas , nihil 
sanctius , nihii gravius y nihil antiquius fuit. At Sal- 
lustius Jug. 15, et ab hoc respectus fortas&e Lucilius, 
Saturarum lil^ri secundi fragmentis, ingenii magnitu- 
dinem cum ea morum fallacia junctam fuisse , ut spc- 
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cie \irtutum pessiaia vitia tegerentur , et ille quidem 
rerum documentis, demonstrarunt^. » Sane nemodig;'- 
nior fuerit , cui pellem detraheret Lucilius , qua so^ 
lebat ille nitidus per urbem cedere introrsum turpis< 
Sed in illius libri fragmentis , quod eura spectet , nul^ 
lum inyenitur nisisextum : Quae nunc Aemilio prae^ 
cantOy atque exigo atque excanto ^ quod obscure dic^ 
tum quo valeat , perspectum non habeo. 

Libri tertii praecipuum argumentum diximufii faisse 
itineris descriptionem , quod Lucilius Romd .fedt Ca- 
puam, et inde ad fretum usque Siciliense^. Cnjug 
itineris simplicissimam rationem et perquam exi^OB 
sumtus fuisse, facile nobis persuademus. Susceptum 
enim cum uno viae comite, sequente servo. Ac pri- 
mum quidem pedestre videtur fuisse ; cantherio autem 
inanticam imposuit, quae costas ejus gravitate premebat. 
Sic Roma proficiscens referebat priscum illum Gatonem, 
pari simplicitate iter instituentem ^ ; referebat seniorcs ' 
amicos , Laelium et Scipionem, parce sobrieque foris 
degere solitos. Ostiam delatus , juxta mare ad fines 
Setinorum contendit. Quo appropinquanti via , quae 
satis expedita , certe minus ardua fuerat , raajores dif« 
ficultates objecit, quippe paludibus Pomptinis invia fere. 
Inde e planitie montes erant superandi asperi et prae- 
rupti. Perventum Capuam , ubi commorari placuit. 
Afiuisse ibi Lucilius certamini gladiatorio videtur, cer« 
tantibus Aesernino Samnite et Placideiano, q^ arte 
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^xcellebat. Quod sane spectaculum digaum erat , quod 
accurate a Lucilio describeretur ; atque ita perfecisse 
yidetur , ut quae iratis isti animis, jamjam digladiaturi, 
inter se verba et convicia effuderunt, referret, deinde 
certamen ipsum ejusque exitum adumbraret ^* Gapu& 
primum delati Puteolos i quod iter erat circiter millium 
passuum. Tum conscensa nave, Miuervae promontorio 
superato, Salernum vecti: inde cum in portum Albur- 
num ad fluminis Silari ostium appulissent, iter adPa- 
linurum persecuti medid huc nocte pervcnerunt. Hinc , 
verisimile est, non longius quam ad Scyllaeum pro- 
montorium provectos esse , unde Varges statuit pro- 
spici Rhegium et Liparas , quod spectaculum sibi ante 
stimper votis expetitum fuisse , poeta significat 2, Hu- 
jus vero varia itineris fata, omnem rerumtam prospe- 
rarum quam adversarum, voluptatis et molestiarum 
varietatem sine dubio hoc loco complexus est Lucilius. 
Acciderat , ut in itinere commodum deversorium non 
inveniretur ; cogebantur devertere in tabernam , ubi 
non modo non ostrea, non purpura, non peloris, sed ne 
asparagi quidem essent 3. Aliquando Tantalus sibi vi- 
debatur , qui ob facta nefaria poenas luisset ^,- quum 
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vicinam urbem aut oppidura oborta uocte coniingere 
desperaret. Quin pernoctaase etiam 8ub dlo videtur 
et emisisse qui ligna quaererent : qui quum re infec* 
ta redirenty jussisse puerum frangere calam ut cale- 
ret, qui frigore jam obtorpesceret ^. Licet vero Lu- 
cilius potissimum in hoc argumento versatus sit , tamen 
tertius liber itineris descriptione non absolutus fuisse 
dici potest. Etenim eodem in emendandis locis Accia- 
nis, Ennianis et Pacuvianis occupatus fuisse fertur^. 

Libro quarto divitum luxuriam et vitia castigavit ^. 

Duplex libri quinti argumentum novimus. Nam- 
que questus eo dicitur cum amico » quod ad se aegro- 
tantem non viseret ^. Amicum, quem compellayit, rhe- 
torem fuisse, scite suspicatus est ScaUger ^ ; nam ex que- 
rimoniae fragmento , quod servatum est , apparet irri- 
sisse poetam TtaQiaioaiv » quae in deliciis amici fuerit. 
Simul car])it fragmento primo amicitiaeinconstantiam, 
quod, commune aequalibus suis vitium, ei qui antea sibi 
amicus fueratopprobrio vertit. Potestlamenjocosedictum 
accipi. Perhibet, eo perfidiae multos evasisse ut, quibus- 
cum amicitiae benevolenliaeque vinculo juncti fuissent, 
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ho8 brevi perire cuperent. Alterum ]ibri ar^umentum 
non abhorret a libri quarti ar^mento. Prout enim eo 
de diyitibus sermo fuerat , atque reprehensa illorum 
luxuria , ita hoc de vita ac victu rusticorum egit » qui 
non minus conJitionis suae modum luxurid excede- 
bant, pravoque diyitum exemplo corrumpebantur. 
Derisit igitur rusticam quandam coenam , copiose ut 
Tidetur et immodicis sumtibus paratam , cujus mul«- 
tas herbas sive fercula nominavit^. Neque temere con- 
jicimus , in Horatii satii-a libri primi prima multa in- 
veniri, quae e Lucih*o sumserit. Quod indicari prae- 
sertim videtur fragmeati secundi versibus : 

Namsi^ quod *ati& esthamini^ id *ati* es^e potis^etf 
Hoc sat erat: nunc quum hoc non eH , qui eredi^ 

mu^ porro 
Divitia^ ullas animum mi explere poti**e ? 
Ad quos audienda , quae Lipsius notavit : « Si , inquit 
Lucilius, id quod homini satis est posset esse satis, 
i. e. si eo , quod humanae naturae sustentandae re ipsa 
sufficit , humana libido esset contenta , hoc jam satis 
erat , neque amplius aliquid quaerendum esset» Gum 
autem animi cupiditas ita se effudit , ut eos terminos , 
quos naturae necessitas dedit, egrediatur, nejamcre* 
damus uUam vim divitiarum aut abundantiam ejus 
effrenatae libidini posse sufficere ^. x> Quo pertinere 
credo fragmentum illud : 
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Aurum atque ambitio *pecimen virtuti^ utrique e#/.* 

Quantum hahea*^ tanti ipte *iesy tantique habearis^ 
quippe Horatius eandein sententiam sic extulit : 

Nil ^ati* e*t , inquit , quia tanti » qtM/ntum ha- 

bea* y Hs , 
quae in laudata ejus salira inveniuntur ^. IM autem 
de insatiabili cupiditate agitur , quod ipsum Tidetar 
hujus carminis Luciliani argumentum quoddam fuiMe. 
Quare haud vereor huc referre aliud fragmentum : 

Nequam aurum e&t » aure* quod vi vehementiut^ 

ambit ^. 
Hinc satis patet , ia ayaritiam et ambitum hoc libra 
grayiter inTectum esse poetam. Tandem de adnlte- 
rio actum et mutuam hujus rei inter conjuges expro- 
brationem relatam esse , haud inepta suspicio est ^. 

Intermissis tribus proximis libris, de quibus hario- 
lari hujus loci non est» pergimus ad nonum^. De eo 
haec Isidorus : « Orthographiam , i. e. scripturam reo- 
tam , contra imperitiam librariorum Lucilius poeta 
primum scripsit ^. » Maxime memorabile hoc esse tes* 
timonium , nemo negabit ; nam signum primus sustu- 
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lit Lucilius ia re gravi et inaximi momenti , quae 
neglecta antea jacuerat^ Et praecepisse quidem de or- 
thographia eum accipimus \ Memoratur item Qitti]^ 
tiliano Lucilii de formando plurali numero praecep- 
tum , quod quia pluribus exph'catum esset ab eo ver- 
^ibus , apud eum requiri in nono libro Toluit ?• In 
<eo autem disputatum luit de singuh*8 literis ^, yocalibus 
«t consonahtibus , de diphthongis , de Yocabulorum 
dechnatione ahisque , quae huc pertinere censeantur. 
Hinc existimari poterit de hujus Hbri copia et ampli- 
tudine , quoniam , quae primum tractarentur , his br&- 
yiter defungi poeta non poterat. Quis autem ejus ti- 
tulus fuerit , yidendum. NonnuHis suspicari placuit , 
inscriptum a re fuisse Orthographiam *, quorum sen- 
tentiae certa de causa accedere non possum. Namque 
haec tradentem accipimus Arnobium : « Unde, quaeso, 
est vobis (gentihbus) tantum sapientiae traditum ? unde 
acuminiset vivacitatis tantum? vel ex quibus scientiae 
discipHnis tantum cordis assumere , divinationis tantum 
potuistis haurire ? Quia per easus et tempora dech'nare 
verba scitis et nomina? quia voces barbaras soloecis- 
mosque vitare ? quia numerosum et instructum com- 
positumque sermonem aut ipsi vos nostis e£ferre, aut 
incomptus cum fuerit , scire ? quia Fornicem Lucilia- 
num et Marsyam Pomjionii obsignatum memori^ con- 
tinetis ? quia , quae sint in ]itibus constitutiones , quot 
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causarum genera , quot dictionum , quid sit geniis , 
quid species , oppositum a contrario quibus rationibm 
distinguatur ? iccirco vos arbitramini scire quid sit &1- 
sum 9 quid yerum , quid fieri possit aut nonpossit , quae 
imorum summorumque natura sit?^ » £x hoc Arnobii 
loco nonnisi verba illa quia Fomicem Liwilianum — 
teneti* apud Dousam p. 19 exstant. Non attendit aut 
ille aut quisquam alius 9 quid ex ceteris » quae praece- 
dunt illa yerba , commodi capi possit. Manifestum aa- 
tem estloci cohaerentiam recte attendentibus, Forni- 
cem Lucilii librum fuisse , quo disputaretur deTerb» 
et nominibus per casus et tempora declinandis, deyo- 
cibus barbaris et soloecismis vitandis , de recte com- 
ponendo sermone, et incompositi vitiis detegendis. 
Quum igitur constet, nono libro de vocabulorum de- 
clinatione praeceptum fuisse, haud a Tero aberrabi- 
mus 9. existimantes , cetera , quae hic memorata Tide- 
mus, eundem sibi hunc locum yindicare. Quaprop- 
ter nonnuUa fragmenta huc referri oportebit. Velut 
quod centum genera soloeei^morufn dixisse traditur, 
quos omnes yitare potius quam sequi debet, qui re- 
gulam recte loquendi studeat tenere ^. Praeterea huc 
referri posse videtur iUud : <{ Quae Terba magis so- 
iia^tia ^int, ea potius coUocemus, quae Li^cilius n^p(»ra 
appeUat , i. e. suavivocalia ^. )» Etiam de scbematibiis 
monuisse fertur : « Ut ait Lucilius , bonum sehema est. 



1 Mp. Oentt* ,11 p. 447. 

a leid^ Oritt* 1« 9a. 

5 ' lf8« . . Atcte pro yocalia s. qaaf^ 

-^ M^jftctfU.a Barth Mv. XIII , js. 



quotie* wfuiu variatur iteraiiom verhorum, £t 
in (ine positus » sequentis sit exordium , qui appeUa- 
tur climax^.» Neque alio pertinent iila : « Sciendum 
hoc , esse vitiosum monosyllabo finiri versum , nisi for- 
te ipso monosyllabo minora explicentur anima]ia. Ut 
ridiculu* mus, Gratiores enim yersus isti sunt se* 
cundum Lucilium ^. » Jam ipse titulus libri unde 
originem duxerit , non facile dicas. Quem cum com- 
p€)sitam yiderem cum Pomponii Marsya , quid de hoc 
animadver^onis afferretur , cupide quaesiYi. Yidebam 
errare, qui ab Aruobio vanam et perniciosam per-^ 
stringi putarent hominum doctrinam , qui pro bonis et 
honestis res futiles et turpes curarent : nullus enim apud 
Arnobium nisi de rebus futilibus et vanis sermo* Ne-^ 
que placet , quod Marsyam Pomponii cum Fornice 
Lucilii conjunxerit Arnobius , concludi inde , utriusque 
carminis argumentum circa res obscoenas versatum 
esse 3. Quamvis vero hoc refutetur Arnobii verbis , ta- 
men nihil probabiJius afferre aut suspicari ausim. Tan*- 
tum vero constat, etiam alio in argumento versatuiii 
esse poetam. Ad verba enim Horatii tic me Mervtt- 
vit j4pollo , haec interpres . (c Hoc de sensu Homerico 
sumsit : rov S* i^iiQitaJ^ev ^hiiokXoDv. Quem et LuciKus 
in nono satyrarum repraeseutavit , sic dieens : ut disr 



I Serv,. ad Virg» Aen» IX, ^yS. Luc»fr% inc. -j p, qq. 

a /d. eod.ad. VI! [ , 83. 

3 Munk de fahh. Atell* p. 86« Suh Marsya ^ ait , nescio 
an potius statua illa^ Romae exstructa , ad quam meretrices 
cdnuenire , quamque coronis ornare sjlehant , quam tibicen 
iUe , 4poltinis aemulus , intelligi deheat. 
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^repat hac quam rapuit Apollo fiat ergo. Signifi- 
eat sic liberatum se ac recreatum , dum illum moles- 
tum adversarius suus rapit, Apollioem imitatus^» 
Horatius satird , ad cujus extrema yerba haec notaa- 
tur , festive narrat » quemadmodum ambulanti sibi in 
Appia Tia supervenisset garrulus homo, cujus ineptiis 
nou prius liberatus esset , quam illum petitor abduxis- 
set. Simile quid Lucilio obvenisse aliquando » et rem 
versibus eum descripsisse , qui Horatio exemplo essenty 
apertum est. Quis ille molestus fuerit, conjiciendo me 
assecutum esse non affirmo. Conjeci tamen» fuisse 
frumentarium ^ qui noni libri fragmento vicesimo 
secundo memoratur modium secum atque rutellum 
attulisse. Quae suspicio haud aliena videbitur repa- 
tantibus , Lucilium publicanum fuisse , cui cum hoc 
hominum genere frequens res et consuetudo esset. 
Fortasse hic eum, sive domi sive foris sive adFomi- 
cem Fabianum in via sacra prope forum — exstructum 
645 (108) — nescioquid nugarummeditantem, inter- 
pellavit et ad vitae negotia et muneris curas intempes- 
tive revocavit , mox de lite , cui implicitus erat , cer- 
tiorem factum, quomodo se expediret, peroontatui 
est, et causae defensiunculam , quam meditatus esset, 
subjecit. Cumque de verborum scriptura anxiequae- 
sivisset, quippe linguae imperitus , Lucilius : « — at- 
que accurrere scribas , Dne an C non est quod quae- 
ras atque labores. — Labora discere, ne te resipsa, 



4 Auciar. post Comm. Cruq. ad Hor, Sat» t, g, 78« Ver- 
sftf Liociliani misere corrupli finis sic emaculandos : W a fengo. 
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kc ratioif)sarefellat 1.^ Quo significabat, ejus non es^e 
in Yerbia haerere , interesse vero vierde ac discere quod 
frumentario unice expediat scire ne decipiatur. Puto 
equidem cum hac narratione ea, quae orthographiam 
spectarent, arcte cohaesisse, ita ut narrationi ipsi ad- 
jungerentur quae frumentarios nihil attineret novisse ^ 
doctos vero et ciiltiores fugere non deberent. Sfc 
quidem facile assequimur» facetissima haec Lucilii fuis- 
se , quae maxime jejuna esse debuissent 9 si unice ad 
verba et literas otio lectorum abusus esset. Indicat 
autem Arnobius , magpiopere placuisse aequalibus suis 
Fornicein Luciliauum , quem obsignatum memorid ha- 
berent. Ceterum hoc libro , quod tertio instituerat , 
emendationem antiquorom poetarum Latinoruni con- 
tinuavit. 

Libri decimi quod argumentum fuerit , vitam Per- 
sii aperire existimo. Juvenis enim hic lecto eo libro ve- 
hementer satyras componere stuluisse fertur. Qua- 
propter ejus libri principium imitatus est , sibi primo , 
mox omnibus detrectaturus , cum tanta recentium poe- 
tarum et oratorUm insectatione , ut etiam Neronem 
culpaverit^. Utadmirabilem hinc intelligimusLucilfanae 
poeseos vim fuisse, qua exarserit subito ad scribendum 
Persius, ita haiid leviter suspicamur, peculiares quas- 
dam virtutes et singularem libri decimi praestautiam 
fuisse. Quid vero illud esset, quo tanquam afflatus silenti- 
um rumperet ille, haud latet. Quippe satis indicant [)os- 
trema verba, exorsum esse Lucilium a sui ipsius repro- 



1 Fr. IX, 4, 23. fncU htic Nonii explicutio : JOis-e^rg est 
ignotam rem meditando asat-qui» . . . ^ 

2 Sup. p. 125. 

12 
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baiione , quo audacior deiaceps^ esset aliorum repre- 

Hepsor^. Itaqi^e perquam verisimile fit, illum vitam: 

guam quaeque per illam sive benesive secus instituerat 

aut ipsi evenerant, hac potissimum operis parte fide nar- 

ravisse. Verba enim veteris interpretis sunt : « Dici- 

tur Lucilius vitam suam scripsisse et non sibi peper- 

cisse^, » Legitur in codice Franequerano. 3 ^criptiae 

in opere fuo et — quod ipsum Horatii verba declarant *, 

Neque tamen putandum , uno hoc libro de se rebusqne 

suis eg^isse poetam ; nam in aliis quoque saepissime ad le 

reJiisse, probat Porphyrio ad Horatii locum: «Ita 

fil, ut Lucilii vita tam clara sit per Hbros^ quasi in 

tabula ostenderetur ^. » Non igitur scripsisset per lir 

hroM^ si decimo de suis rebus absolvisset. Hahc autein 

de semetipso , quoties res admonebat ac suadebat , 

mentionem Lucilius ex Anacreonte trakit et Alcaeo 

Sapphoque , Graecis lyricis , quos ait Aristoxenes li- 

bris propriis amicorum loco usos fuisse ^. - In codice 

Franequerano est : — Andcreonte Graeto eaniraxii ei 

jilcaeo liricis — AriHoxenue. Acro: Anacreonte Grae' 

co traxit et Alcaeo lyrici* : quoe ait Arietophana. 

Porphyrio addit : Ille enim (Arjstoteles) in euie ecrip- 

tis oJttendit t Sapphonem et Alcaeum volumina eua 



1 Cf. 8uf>. p. 91 , 99« 

a £od. p« 76. 

5 l)e hoc cod. Tid, Suringn Scholh P9tt* III p. 119 <9f^ 

4 Sap. p. 7, 66« 

5 Pariler Comm, Cruq» p 4o8a. « Ad haiic modum Lncilu 
•cnit vita tam clara est in suia libris^ quasi esaet depicta in ali« 
qaa tabala. » 

6 Comm» Cruq» /• /• ad Hor* Saf, ifi t| 3o« 
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laeo ^adalium hahuwe, Accipimus , ia inagaa eili«*. 
tione. Baaleensi pro ArUtophanes Aristoxenef apud 
Acroneiu legi. Facile iutelligitur » Porphyrionis locum 
corruptum esse et celebratum Aristotelis nomen pro 
ignotiore Aristoxenis, qui ejus auditor fuit , scriptum. 
Aristoxenes autem num fuerit Tarentinus philosophus, 
qui Aristoxenus appellari solet^ quaeri potest, Nec 
-video quid ohstet, quum in scriptis Aristoxeni memo* 
rentur philosophorum vitae, in quibus scribendis op« 
pprtune mentionem &cere lyricorum poetarum po' 
tuitl. Sed e fragmentis eorum cognosci non potest» 
qua ratiooe hoc illi peregerint. Ipsa tamen res frequen- 
tissimam imitationem habuit et apud Romauos ipsa Lu- 
Cilii aetate fuere qui experirentur. Primus memoratur 
instituisse P. Rutilius Rufus, quem commiJitonem 
poetae in obsidenda Numantia cognovimus ^. Scrip^ 
sit ille yitam suam. Idem M. Aemilius Scaurus sus- 
cepit , cujus tres ad L. Fufidium hbri de vita acta memo- 
rantur 3. Tertius suppari aetate M. Terentius Varro 
traditur de vita sua librum fecisse*. Ut vero maxi- 
me memorabile est » Lucilium et Rutilium suam 



1 Cf. Mahne Diat* de Arietoxeno* Amst. 179? «t iu Thet» 
Crif% not/, t. 1. Lips. 1802* 
3t Sup. p. 12, t6, Sg. 

3 ScauroetAutiiio gravet inimicitiae. faerani leii(e Cid* 
Brut» 39., tl3. a Cum uua consuliitum pctivis^etit « non tlie 
•olcnn , qiii rcpulsam tiiU'rat , accusavit aixphitus 4csignarnru 
competiforem , sed Scaurus etiam absolutus Rutilium in iudl«* 
cium vocaviL » Itaque videtur uterque vitam suam actam scrip- 
tisse , ut se criminibas purgarent. Cf, Ta c. Jlgric, c, t. 

4 SosifmChar. Gramm. ln;tt, 1« 

12* 
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quemque Yitam conscripsisse , ita ad confirmandum 
illud 9 quod e Persii yita susjncati sumus , Lucilium 
decimo potissimum libro de se mentionem injecisse, 
valent Horatii versus : 

Nil comis tragici mutat Luciliu* jicci? 

Non ridet versus Ennt gravitate minore* 

Cum de te loquitiir non ut majore reprensi* ? ^ 

Hic in primis attendendum loquitur , quod praesentr 

indicativi positum significaty Lucilium , qua loco ce- 

terorlim poetarum severum se judicem jactaret, eodem 

ipsum se illis verecunde postposuisse. Usus est prolo- 

go Persius, suas ut poeticas laudes detrectaret : deinde 

primd satird carpsit vana et futilia hominum studia. Pa- 

riter a sui mentione exorsus Lucilius digressus videtur ad 

veteres poetas Latinos censendos, cujus rei initium fece- 

rat libro tertio et nono. In quibus potissimum poetis cas- 

tigandis versatus sit, cognoscere licet cum exHoratii loco, 

qui Accium et Ennium memorat, tum ex GelHi tes- 

timonio, ubi praeter illosCaecilius, Terentius(Afra- 

niws) et Pacuvius indicantur^. Animadvertendum 

est — modo fides habenda sit Dousae, Isidori testimoniura 

mihi ignotum exhibenti^ — diversum librl noni et de- 

cimi argumentum fuisse. Nam ut illic praecipue im- 

peritiam librariorum i. e. eorum qui poetarum libros 

descripserunt, refutavit et veram scripturam constituit, 

nec nisi oblata opportunitate poetas petrvit, ita de- 

cimo in obtrectandis ipsis poetarum carminibus ver- 

satus dicitur. Quod autem supra monuimus de co- 



1 Sup. p. 90. Cf. Maduig, Upusc, p. 106 
3 £od. p. 18, 2. 
3 Eod. p. i52 , 172. 
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mitate et urbanitate in Lucilio conspicua Tereque ab 
lloratio laudata ^ , hic exemplo confirmabimus. Legpi- 
tur apud Hieronymum : « Sed et poeta eublimis (Vir- 

I 

gilius) , non Homerus alteVj ut Lucilius de Ennio 6U« 
spicatur, sed primus Homerus apud Latinos — ^» Qui 
locus, praetermissus aDousa, probat, egregie de En- 
nio sensisse eum , neque ulld aut invidid aut ird duc* 
tum carpsisse illum. Praeterea, qui idem respexit , 
Horatium audiamus : 

Ennius et sapien* et fortis et alter Homertu , 

Ut critici dicunt — 3, 
Patet hinc , in criticis ab Horatio Luciiium poni , quo- 
niam critica ratione Ennii carmina exp]<Mrabat et eorum 
se judicem ferebat. De Ennto ilJud est SerWi ad Vir- 
gilii Terba horret ager : <» Horret , terribilis ^t, et est 
versus Enuianus , vituperatus a Luciho , dicente per 
irrisionem eum debuisse dicere : horret et alget^ unde 
Horatius de Lucilio: non ridet^ dicens, mrru^ Enni 
gravitate minores ^. » Itaque quum acerbe quaedam 
notarety tum etiam idem mutandi sibi jus sumsit in aliis, 
. quo non minus in sui operis existimatione uti solebat ^. 
Atque in Caecilio et Pacuvio plura corrigenda habuerit , 
qui mali a Cicerone dicti sunt auctores Latinitatis ^. 

■ 

Contortum aliquod Pacuvianum exordium alio libro 



2 Comm, in Mlcheam c. 7. {Opp, V, 167). 
5 . JSpp, II, I, 5j. 

4 ^d Aen* XI, 6oa. 

5 Sup. p. 83» 3. 

6 Ad Atti VII, 3, lo. Biut. 74, a58. 
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nt€moratuin videmusl. Visus porro est PacuviantM 
magniloquentiam exagttasse yersu : laseioire peeiu 
juesi roetrijfue repandum , quia Pacuvius Nerei r«- 
pandiroetrum j incuroicer^icum pecuedixerat^, Te- 
rentii Chremetem etPlauti Daemenetum ab eo nie* 
moratos fuisse, Lipsius conjecit e yersu: Jn medium 
Chremee » in eumnium ire JDaemenetue 3. Ut enim in 
Asinaria Daemenetus senex filium in .perniciem misit, 
ita Terentianus Chremes filium jussit modum serTare. 
Superest Ciceronis locusy ubi Attilii mentio nt: «A 
quibus tam dissentio , ut quum Sophocles vei optime 
scripserit Electram , tamen male conversam Atlilii mi- 
hi legendam putem : de quo Licinius : ferreum ^erip' 
torem^.)y Lambinus Luciliue exhibet, iacileque vi- 
deri possit sic de Attilio Lucilius pronum;iasse. Piaestat 
tamen cum Madvigio Porcium Licinum intelligerei 
qui de poetis Eomanis scripsit ^. Sed non tantam 
Latinos poetas tetigit ^ verum ne Graecis quidem pe» 
percit Lucilius» Sic videri potest in HonierOt dijitt 



I Fragm XXIX » 63. Cf. St ieglitz de Pacuv» Dulo* 
reste p. 44. 

3 Fragm» V, i8. Cf. Index PraelL Bonn» i8a3, >a]a Lvci- 
lii fr. XXIX, 67, quod cx ffo me r o ezpressam yideii pos* 
f et , ex P a c u V i i Chryse recte depromtam ▼idebis* Itt ^ 
monerint meliora^ quod apad utruraque iDvenias ex SConio T« 
moneris et ai/erruncare^ etiam ^tl Pacuviano Chryse esL In- 
certam tamen, num culpare voiuerit Lucilius. Cf. Pr» XXVIi 
71« Dousa p. i34* 

3 Fragm. XXVIII, 4i. Lips. Bpist* QuHesH. lil, i4. 

4 De Fin* I, 3, 5. 

5 Orell, Onom. Cic» p. ^gS. C. Licini-am IuibriceB 
iigoiHcari suspicntus «st B o t he PoHtt, Scenp Hokn. *fl p. S9. 
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«iiiTerfie opera laude proseqHebatnr» entbirfneinata quae- 
dam carpsissel. Certius est» ea libertate eum usum 
fuisse in Euripide notando , ac, teste Tullio Tirone » 
hoc Graeco poetae Latinus poeta Titio dedit f quod , 
com Polyphontes rex propterea se interfecisse fratrem 
(Cresphontem) diceret, quod ipse ante de nece ejus 
consilium cepisset , Meropa , fratris trlor , bisce ad 
eum verbis eluserit ; 

Xqti xtti ai (iIIXhv , c5; %i>ovoi 8ij&(v naQfjv ^. 
« At hoc enim — addit Tiro — plane stultitiae plenam 
est 9 eo consiho atque ea fini facere velle aUquid y \iti 
nunquam id faciaa t quod veUs ^. » Apparet haec 
esse desumta ex Euripidis tragoedia Cresphonte. Cre- 
dibile autem est , oblata occasione Euripideam sen-- 
tentiam a LuciUo reprehensam esse , tum quum datd 
operd Ennianam co^omine tra^^oediam severo judicio 
persequeretur. Quam ut expressam ex Graeca exis* 
tioiari convenit , ita fiert potuit , ut ea quidem Me- 
ropae verba vertendo emendaverit Ennius , quo fu^t 
satirici poetae impetumi quem excepit tragicuff Graecus. 

Libri decimi sexti titulum cognovimus fuisseCOrK 
lyram, a puellae nomine ductum, quam poetaama* 
vit» Quin^ argumentum maximam partem in ejus 
canendis laudibus versatum esse , etsi fragmenta noa. 



I Fragm. IX, i6» 

3 Te perdifurus jamfam si eonjux foret , 

£f te faa jamjam — - quippe abund^ erat morae* 
3 Gelliue VII, 3, 28. Cf. jL Q. PTeLcher Ober die 
Gr. Trag. [Rkein, Mus, iS^g Supph 11, a p. SSy). 
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testentur, tam^n constat Horatiani interpretis testi- 
monio. « Liber Lucilii decimus sextus Coilyra in« 
scribitur eo quod de Colljra amica suascriptussitl.» 
Hunc autem librum Fundii nomini inscripsit ^. Yi- 
detur bic \iUicus fuisse , quem carminis initio ita 
compellavit ; 

Fundi , delectet te virtu9 » villicu^ paullo 

Strenuior H evateris 3. 
Est Horatii ad yillicum suum epistola 9 quem ob stii' 
diorum inconstantiam castigat. Fortasse expressa est 
ex LuciliOy pariter , ut videmus » villicum ob segniti- 
em increpante. Nacti novum fragmentum sumus, 
cujus partem etiam Horatius usurpavit in ea ipsa epi« 
stola. LuciUi versus est : 

— per inhospita tesqiui vagantem 
Rerum animo sequitur captarum gratia mMJor ^. 
Qui quamvis ad sextum decimum librum pertinere 
videatur , tamen ad librum secundum relatum vide- 
mus. Sed monere Ausonius videtur, ut existimemos, 
Lucilium fecisse tillae aut villulae suae alicubi men- 
tionem ^. Itaque verisimile plane est « hoc libro id 
f actum 9 et reprehenso Fundio laudataque villd in CoUyra 
celebranda porro versatum poetam fuisse. Praeter iUam 
videtur aliam amicam habuisse , cui Cretea nomen ^. 



1 A u c t ar* post Comm, Cruq» p« 689^ ad H o r, 0(L \ , aa> 
Cf» Disp» mea da L» jitlio Stil, p. 38. 

2 Sup. p* 45. 

3 Prisc, III» a. Fragm. XVI, 5. Rrehi evaseris e 
codJ. exhibuit. Videtur autem delectet pro delectat scribendom. 

4 Cf. Barth Mp. XV, 3. 

5 Cf. supra p. 129. 

fi Fr. inc, 26« Cf. V^a r g% Quaestf, Lucil, p. 53. 
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De c^eleris libris nuUo fere certo veterum testimonio 
constat, quae argumenta fuerint. Libro Tigesimo 
quinto praemonitum fuissey parcimonid utendum esse 
neque gulae indulgendum ventremque coarctandum , 
docemur a Festo^y ejus libri locum explicante. Duo- 
detrigesimo libro sermonem institutum fuisse ad urio- 
re sene ac patre de indulgentiore patruo probabile est^. 
De P. Gallonio fure ac guloso boim'ne dictum ibi esse 
patet^. Undetrigesimo yei trigesimo yisus est 
poeta totam historiam narrassedeQ.FabiiMaximi Cunc- 
tatoris prudentia et Minucii Ruii magistri equitum te - 
meritate: quin inseruisse narrationi oratione^ ab utrO'- 
que habitas K Quod quamvis negari nequeat mtilto 
acumine excogitatum et concinnatum esse , tamen faten- 
dum, nimis ingienio Merulam indulsisse. Neque enim 
satirici poetae esse poterat , poetae epici partes susci- 
pere. Libri trigesimi argumentum versatum mag- 
nam partem videtur in maritorum depingendis mi« 
seriisy qui uxorum illecebris ita capti tenerentur , 
ut sui juris esse desinerent > - qui legibus coercerentur res 
Buas separatas habere et mundum muliebrem et su'-> 
pellectilem domesticain afiatim suppeditarey et terra 
marique vel cum- capitis periculo rem fiicere. Porro 
fallacias> quibus femineum ingenium bene cautum ma- 
ritum eluderet, repugnantiam hominum , quae bellua 
multorum capitum videretur, rixas et jurgia gravissi- 



1 y. gallam bibere. 

3 AndmSchotti Obss» II , at . 

3 M e r u la ad Ennii fragnu p» a53. 

4 J d, eod, p. 454«i-463. 
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ma 9 quae muluam beniTolentiam et concordiam ocmk* 
jugum toUerenty etiam adulterii flagitium exporitum 
iume suspicamur ^. 

Itaque ex triginta libris non nisi ires librorum titu* 
lo6 cognovimtis. Fuisse etiam liber dicitur» qui bolis 
imcriberetur, quod ex Isidoro patere existimavit Sca- 
liger: « Est igitur, ait, catapirates funiculus cum 
plumbo deligato 9 qui xocTccnHQaTrjQ Graece dicitur ^- 
Uif a quo et Lucilius fabulam suam» unde verBui 
istos attulit Isidorus , holidem inscripserat 2. )> Unde 
hanc opiniouem bauserit vir magnus, non video. Ip- 
sis quidem Ludlii verbis continetur bolidis descriptiot 
verum nihil est unde de fabulae titulo existimes. Prae- 
terea Yarges suspioatus est , totum librum vel satiram 
quandam Panaetium ioscriptam fuisse, e Noniano 
Lucilii fragmento corrupto conjecturd ductA ^. Hat 
quidem ^uspiciones cumulari possihi. Simili jvre ]k)s- 
sit idicui videri titulus libri Luciliani fuisse Torqua* 
tus, baec Plinii verba consideranti : «Togas rosas Pbrj- 
xianasque Divi Augusti uovissimis temporibtts coepisie 
scribi); FeqesteUa. Crobjrae papaveraltae «atiquioffem 
habent originem«Jam sub Luciiit» poeta in-Torqwlo 
notatae ^^;)} Quum veiro: haud: inepte vJri docti QpiMati 
sinty T. Manlii Torquati Qjtts > qui fortittr citttt Gallo 



1 Cf. J. O u l i e I tn. VerUim, II9I {G r u i e r, thet» critm 
111 p. 376). u4 u c t a r, poet Comm, Cruq, p* 691^. 
'2 S c a l i g. nd Fcstum v. r o d u s. 

3 Quaestt, LuciL p. Sy, 5. 

4 Hist. Nat. VI 11, y% (43).' Lucii.fr. inc. 167. 
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congressus oo^omeo meruit , libro undeoimo men* 
iioaem factam efoe 1 y festive notaTit ficto notnine paiMi- 
veratae togae — ji^xwvTtti Graece dicitur — moHitiem 
ejus, qui hac ye$\e primus prodiisset indutus, Tor- 
quati. Utut est» yideamus potius» quae aevi sui 
vilia praecipue carpserit, quae hominuiii genera in- 
«ectatus sit Luciiius. 

Ut universe Tirtuti ejusque studiosis aequum fuisse 
yidimus, ita in commeudanda pietate ac religione 
D e o r u m praesertim yersatus est. Hac , ajefaijat , si prin- 
cipes civitatis viristetissent, hancsj yenerati fiiissent et 
«ingulari honore coluissent» non Terendum fuisset, ne 
impuritate ac perjuriis vitam inquinassent ac rempu* 
blicam labefecisgBient. Jacentem igitur pietatem ut 
excitaret in anioais» operae pDeti«m se faetuFUm 
existimaTtt , si| quae jmpediiwento essent ejus yirtutis 
studio et exercitio, atque impietati blande lenodna- 
rentur , toUere penit^ et radicitus exstiqpare conare*- 
tur. Obstabant autem gravSssime varia supei^titipiKiuii 
genera, quibus meates praestrictae a vero.Deoram 
cultu , ab utili honestAque vita abalienabantur ^. Homin 
ineptias deridebat, sive in precum Sormiilis tralatitJis 
aoquiescere»t eanimqiie reUgione cootiiMri piet«lem 
existimarent 3, sive votif ea sibi aDiis apprecamHtiir, 



I Fragmj, XI » 7. CiT. JT. 0.u li e Im, Kerh. II» 7. SaU 
mas» Bxerc» Plin. Cf. p. 795. 

a Sup« p. 75. Ignapam supersiitionem apud Nun&antiam in 
castris cogiiorerat. Cf« p. i5. 

3 Sap. p* t66« 
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quae, an nactis essent profutura, lateret ipsos, siTe U- 
cere sibi arbitrarentur , ut abstersis , quas pudor ex- 
citajBset, lacrimis» deos tfaureprecati et consilium quod 
a^tarent fassi » impune luparentur ^. Atque iu illo 
quidem vano votorum genere exagitando ut ipse So- 
cratem secutus est» eadem cayere jubentem ^ , ita 
exemplo videtur fuisse Persio et Juvenali, quorum 
ille hoc arg^mentum satira secunda , hic decima trac- 
tavit. Eorum quoque , qui simulacra deorum deos ipsos 
esse putabant , stultitiam deridens, infantibus eos com' 
paravit, qui imagines mutas et inanimatas vivere et 
esse homines sibi persuasum haberent ^. Quam su« 
perstitionem Plato opere de legibus similiter impugnare 
studuerat. 

lu nullo autem vitio perstringendo tam vehemens 
videtur fuisse et acerbus, quam in avaritiae. £a 
autem ut Ludhi aetate grassariRomaecoepit^, ita vi- 
gebat in provinciis. Quibus earum administratio cre- 
debatur , lucri faciendi spe proficiscebantur , ac , num- 
mis postposita virtute ac fide , qui saepe pauperes di- 
vitem provinciam obieiant , paupere divites decede* 
bant. Praesertim haec ratio publicanis placebat , quo- 
rum erat exhaurire provincialium fortunas , quibus 
primum rem suam , deinde' aerarium reipubh'cae lo- 
Gupletarent. Quum ipse publicanus esset , artes istas 



i Fragm, V, 8. Ca; P^irg, Intt. ed, Maio p. 58. Qno- 
modo haec Maius Lucinio cuidw tributfiif. , tion video» 

2 Xenopfu Mem^ 1. i , 9. 

3 Lact, Inst, Diu. I, 22, i5. Epitt ad Pentad» 12, 3. 

4 iyu\^^ p. 74. 
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ohines , quibus socii utebantur, praesenti cognoscere 
et inspicere ei Kcuit. Exsecratum autem scelestam cu- 
])]ditatem , quae furti aut peculatus similUma erat et 
haberi debebat, verisimile est , eum non modo ip- 
sum abstinentissimum fuisse , sed etiam socios conti- 
nuisse a nefario quaestu. Quibus eam virtutis con- 
stantiam insidiis inimicitiisque socii publicani labefac* 
tare studuerint, qualia moliti sint , ut sibi impune 
rapere ac ferre lireret, intelligitur, neque aliud vide- 
tur ipse indicare voluisse , ubi quendam haec dicen- 
tem inducit : « Publicanus ut Asiae fiam scripturarius 
pro Lucilio, id ego nolo et Uno hoc non muto om- 
nia 1. » Eosdem igitur, quos exemplo et hlicrtate di- 
cendi revocare studuisset , quin satirico felle per- 
strinxerit in opere suoj dubium non est. Sed quum 
ipsi , qui provincias sortili obibant , quaestui faciendo 
operam darent, tum moris iis erat eodem secum ami- 
cos ex Urbe adducere, quibus ut bene cupiebant ita 
provinciaUum sumtibus bene faciebant et contuberna- 
les ac domesticos convictores habebant. Hunc amico-^ 
rum comitatum praetori* s. praetoriam cohortem 
eosque, qui cum praesidibus ad salarium ibant, mer- 
cede inventa* legiones appellabat Lucilius ^. Haud 
dubie eosdem volucribus rapacibus et voracissimis com- 
parans agrarios mergos et vulturios dixit ^. Quae 



1 Cf. 8up. p. 57. 

2 JPr, inc. 3, 65, Mansil nomen , moncule Dousa ad Luc. 
p. io4. Cf. 112. 

3 JuU Cap itoU vit^ Partin. c. 9 hunc, privatum adiiuc, quia, 
oppressis foenore agri posscssoribus , latius suos lines prorogarat, 
ex yersu Luciliano propter nvaritine suspicionem agrarium mer- 
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postrema vocabula ilcrum Claudil Rutilii mentionem 
facere me monent. Haec enim apud illum de Dedo: 
Non olim sacri jitHissimus arhiter auri 

Circufnsistentes reppulit Harpyias ? 
Uarpyias ^ quarum decerpitur unguibus orhit ^ 

Quae pede glutineo ^ quod tetigere ^ trahunt ^ 
Quae luscum faciunt Argum^ quae Lyncea coecum$ 

Tnter custodes puhlica furta volant. 
Sed 7ion Lucillum Briareia praeda fefellit , 

Totque simul manibus restitit una manus'^. 
Harpyias hic nominatos \idemu8 praefectos , qui ne* 
fariis fraudibus fiscum publicum sj)oliabant. Ita Ju- 
venalis rapacem Celaeno praesidis cohortem appella- 
vit 2. Glutineo pede trahere ^\c\i\xx^ ut Lucilio vit- 
catis manihus leget om^iia ^. Hriareia praeda , 
quae non latuit Lucillum , sunt ingentes istae divitiae, 
tanquam a Briarco , centimano Gigante » undique a 
provinciarum praesidibus conflatae. Totus i^itur locus 
apertissimc indicat , Lucilium hic Lucillum a Claudio 
dictum, quod fecit metri fortasse causa, productd 
quippesecunda veri uominis syllaba. Optime autem inde 
non solum, quanta vi rapacitatem istam late patentem 
iusectatus sit , pers[)icitur , sed etiam Amixiiani Mar* 



gum appeltatum csse testfltur. Maiiifesle igilur a Luciiio de pu- 
blicanis (lecumnois Tacete usurpatura est , quippe rapacibas et 
Ifgiim severitafem astute subterfugienHbus. Soxipm Char, IiuU 
Gr, 1 p. yS, Cf. p. 120, ubi Cicerouis in Pisourm veib''i litudiit: 
vulturius illiua provinciae., Cf. D o u 9 a ad Luc, fr* p« 107. 

1 Itinerm f*. 607 sqq, Cf. ¥§^e r n s d, /. /. (sup, p. i3o> i36) 
t. V, p. 181 Bqq, 

n Sut. Vm, t3o. 

3 Froffm. XXVIII, 5. 
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celiiui locus illustr^lur, Hujus cuim baec verba sunt . 
« Venere tamen aliqui jnssu Imperatoris, administrar 
tionum diversarum specie , eundem ne tentaret ali- 
quid occuhe custodituri. Inter quos erat Leontius , 
postea Urbj praefectus. ut quaestor et Luciliianus qua- 
si domesticorum comes et scutariorum tribunus, iio- 
mine Bainobandes ^ . » Ut igitur Decius Lucilii no^ 
bile pignus apud RutiUum audit , quod fidus ac 
probus provinciae praefectus ac stator fuit , ita Le- 
ontius , eadem fide in munere fungendo versatus , 
quasi Lucilianus domesticorum comes dici poterat* 

Sed ut alienis opibus inhiantes et majora semper con« 
cupiscentes graviter per^tringebat , rapinatores vocans 
tagacihus ac viscosis manibusy quique tristes num^ 
mos inuncarent, ut prod igos petebat^, ut ex araritia 
ortumambitum et largitionum pestem notabat^, 
ut, Hesiodum imitatus in simili Jloco versatum^ aqui^** 
lae ut videtur et accipitris fabuld fabulam illiua de 
accipitre et lusdnia contimjavit lus versibus : 

Assequitur necopinantem ; in caput insilit; ipsum 
Commanducatur totum complexa f comestqu^^ ^ • 
ita etiam divitiarum tenaoes acerb^ iusit: 



1 Htr* gest» XiV, ti p* 4;> (lo p. 54) Bip. Ct, D 6 u s a 
ad Lucih p loi. Saprn p o4 4. 

2 Fragm. II, la, XXVIil, 5, XXX, 89, XV, 17. VF, 9. 
Hinc snlse dictum : Non tango, guod auarus homo csf ^ quod<m 
quK improbu*f mitto fr. iiic. 57« Negal se tangere cum audere, 
ne ab to capiatur^ omniam «ppefenre, Proprie vcrq non tan^ 
go et mitto htc wuvdtwitk sunt. 

3 Sup. p. 172. 

4 Fragm, IV, i5. Cf. Hestod, Opp% ei diea vs, 2o4 sqq* 
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Cui neque jumentum est, nec ^ervus^ nec comes ullu4, 
Bulgam et quidquid habet nummorumy *ecum habet 

ipte , 
Cum bulga coenat , dormit y lavit : omnis in una 
Spes homintJf bulga : hac devincta eft ceteravita^. 
Diligentissime porro versatus videtur Lucilius in 
luxuriae reprehensione, quae, parta ingentium vic- 
toriarum successione 2 , publica fuerat ante qnam pri- 
vata esse coepisset ; sic autem brevi invaluit , ut non 
jam urbanis duntaxat propria esset, sed rus commea- 
ret, patribus ac populo comniunis fieret. Quae iit 
late dominabatur , ita praesertim in convi viorum lau- 
to magnificoque apparatu conspicua erat. Jamdudum 
excitaverat illa legum sumtuariarum severitatem , idem- 
que Titius , quem exponentem de moribus , quibus 
tum Romae plerique vivebant , audi vimus , Fanniae 
snmtuariae suadendae necessitatem perspiciebat. Quodsi 
in Lucilii fragmentis illud legimus: Fanni centu^sit 
mitello* et legem vitemu^ Licint 3, sponte intenigitur^ 
haec esse luxuriosorum verba , qui illis nollent Jegi- 
bus teneri , quae liceiitiam impedirent , venitque nobis 
Duronii tribuni plebis in mentem , qua ille impuden- 
tia Quirites cohortatus sit , ut abrogarent istud horri- 
dae vetustatis rubigine obsitum imperium ^. Huc igi' 
tur cum alia Lucilii pertinent , veluti : 



1 Fragm, VI, i. 

2 Sup. p. 71 sqq. 

3 6 cf//. II, 24, 10. Lucil. /r. inc. i33, 1.34 Cf. A6, 
Peitinent haec fragmenfa fortasse ad 1. IV vel XXV. 

4 Sup. p. a3. 
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f^ivit0^ lurcones , eamedones , vioite ventret ^ , 
tum pluribus disputavit libro quarto et vigesimo 
quinto. Praeterea impudicitiam foedamque libidinem 
moresque universe dissolutos, quales Titius descripsit , 
raulto sale ac Ubertate insectatum esse, loca permulta 
satis superque docent. 

Neque vero philosophis abstinuit. Amplum hi sane 
satirico poetae jocandi irridendique locum praebebant • 
quippe quos \n extrema omnia excurrisse aut ruisse, 
placitisque suis mira et incredibilia sanxisse constat. Ita- 
que iiiterpres : «Stoici existimant perfectae sapientiae vi- 
rum omnia habere; in quo et Lucilius versatus sic ait : 
— nondum etiam haec omnia hahehit^ 
FormosuSy dives , liher j rex solu^ vocetur, 
Quae tamen poeta non simpUciter, sed per derisum 
Stoicorum dicit 2. » Huc etiam perlinent: 

Penula , si quaeris , canteriu\ servu* , segestre 

Vtilior mihi quam sapiens — ^. 
Palam est, ludibrio eum habuisse Stoicorura doctri- 
nam , qui uha virtute contenti superbirent. Eosdem 
petere videtur hoc versu : 

Quae pietas? monogrammi quinque adducti pie- 

tatem vvcant *. 

1 Fragm, IV, 9. XIV, g. 10, //zc. 85. Diligentissimns e^iaiu 
vidctur fuisse in notando raulierumluxu et ostentatione. Cf.XV,5. 

2 Au c t, post Comm. Cruq» p. 690 ad H o r, Sat, 1,3, 12.5. 
Lucil.fr» inc, 23. CfT. Varro Sat. a Longa /ugit qui iuos 

fugitn: Solus rex, solus rhcior ^ solusformosus^fjrtis^ aequus^ 
velad aedilitium modum purus putus. Lucian. ^Uav TrpoiTH' fjL^ot 
ouTOf <ro0>cy fjUvof KX\}f, (jLovO'; Sixxioc ^ kvifstoe , /3xTiX<u< , /h tw^ , 9rA?tJri9<, 

3 Fragm, XXV, 7. Cf. XXVll, 19 Su|». p. 91. 

4 £od. XXVII, 19. Cf. Turn.Adv. XXVllI, 9. 
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Mono^jiaminos (juippe philosophos macros et deco- 
lores dicit , qui de pietale jejiina quaedam et vana 
corumenlarentur ac disputarent. Sunt autem , qui opi- 
nentur , euni his Socratem naideQaaviag accusasse : 
Si Socrate* in amore et in adolescentulis 
Meliore paullo facie signat , nilque amat, 
Et amabat omnes^ nam diicrimen non fajcit 
Neque signat linea alba — 1. 
Lipsius legendum censens ^ic Socrati* amores in 
adolescentulis pauilo meliore facie signat^ nihil 
quod amaret addit : « Socratem scimus male audisse 
propter nuibiiia. Eam suspicionem Lucilius ab eo 
confirmari ait , quod Socrates mulieres non amaret 2.» 
Sed Turnebus locum desumtum ex Platonis Charmi- 
de p. 1 54 B putavit 3. In cujus dialogi initio Socrates : 
^E^ol fAtv ovv j Lo irccTQf , ovdiv arud^iifjTOv* aTexvc^g ydq 
Xivxij aroc&fjiTj iffil nqog Tovg ^akoig' aj^eddv yaq 
Toi (lol nuvreg ol iv Tfj Tjhmicf HttXoi q>alvovTcci. Non 
igitur necesse est, ut cum Lipsio statuamus , odiosi quid 



t Ita hos senarios ex 1. XXIX, 5« 6 restitutos ae reperissein 
mnrgine Donsianae editionis , quae Fr. Petiti fuit , ^necQin hu~ 
niauissime commuuicavit amicus meus Damiens , Vesuntiani Lj- 
cei professor. Duo eliam fragmenta (p. 42, 43 laudata) , ila cor- 
recta inrenit) ut priore miltfs hibernans ^ posteriore sic lege- 
relur: — Dum miles hibernat ac meret 

Errat tres ex aetate quasi annos —r- 
Adscriptum utriquc loco : Diverb, ex Heaut» Ter» p. at. (?) 

a Quaestt, Epistoh iV, 19 p. 3oa. 

3 jidv* XXIX, 27. CUDousa p. i56* 8almas»de homon* 
HyU latr. p. gSa Icgcndum csse mouet: namut discrimennon 
Jacit^ qui signat — quia is, qui discrimen non facit, alb& li- 
nefl «ignare dicitur. Cf. LuciU Fr. XXVII, 10. 
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in Socrate a Lucilio notatum esse. Epicuri atomorum 
et idolorum, Gratetis, Polemonis etCameadeae md^cc^ 
voTTjrog mentionem factam videmus , neque tamen 
liquet quomodo de iis existimaverit 1. Sed ut proba- 
bile est, ethicae philosophiae principes non intactos 
ab eo dimissos esse, ita illos quoque non memorare 
non potuit , qui in physica disciplina elaborayerant. 
Quod yel illud suadet ut credamus, quod praesentem 
eum cognovimus sermonibus iUis, quos in Numantiae 
obsidione cum RutiUo Scipio fertur miscuisse 2 ; a 
quibus ducto initio et studio incensus uberiorem sane 
notitiam illius philosophiae e philosophorum scriptis 
maturiore aetate hauserit. Pauca huc fragmenta spec- 
tant, Telut: Principio physici omnes homines ex ani- 
ma et corpore constare dicunt 3, Varro, « Poetae, ait , 
de coelo quod semen igneum cecidisse dicunt in mare , 
ac natam e spumeis Venerem , conjunctio ignis et 
humoris quam habet vim, significant esse Veneris. A 
qua vi nateis dicta vita , et illud a Lucilio : f^i^ est 
vita , videsj vis nos facere omnia cogit ^,» Refer- 
ri eodem etiam illud posse Aetheris et terrae ge- 
nitahile quaerere tempuSy quibusdam visum est, li- 
cet Lucretii nomen apud Varronem legatur^. 

Verum sophistarum genus haud dubie eum potissi- 
mum tenuit , quorum tricas et ineptias definitionumqucf 



i Fragm, XXVH, 48. XWllI, 5. 1, 8. 

2. Sup. p. 4d. 

3 Fragm, XXVI , 17. 

4 Fr. incf 32. Varro cUi L, L. V , 63. 

5 JDe L, L.y, i^j, Cf. u4us, Popma ad Varr. il p.9. Bip. 
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argutias carpere non omittendum pntavit. Huc facit 

fragmentum : 

Queishunc currere equum nos atque equitare videmuSf 

His equitat y curritque : oculif equitare videmui; 

Ergo oculii equitat — ^ 

Quid universe sentiret de oratoris munere, quid 

in eo, qui hoc tanto nomirie dignissimus censeretur, 

requireret, nondum diximus , sed ad hunc locuni 

serva^iraup. Dicere enim solitus esse fertur , se ita 

senlire 5 neminem es e in oratorum numero haben- 

dum , qui non esset omnibus iis artibus . quae sint 

libero dignae , pcrpolitus : quibus ipsis si in dicendo 

quis non utatur, tamen apparere atque exstare , utrum 

sit earum ru Jis an didicerit 2. Quapropter qui haec 

non assecuti erant studio ac diligentia, qui doctrinae 

praesidiis facile supersedere se posse putabant , qui 

malebant verborum ac sententiarum nitore ac pondere 

compensare quod rebus deesset , qui orationi servie- 

bant 5 cum servire if^sis oratio deberet ad sensus et 

cogitationes exprimendas, hos non ferebat , horum tan- 

quam in vermiculato emblemate structas tesserulai 

deridebat^. Similiter , quae de animalibus usurpari 

\ocabula solebant , ea his adaptabat, qui Terius voci« 

ferabantur quam humane loquebantar , ut illud : 

ffaee (taha), inquam^ rudet ex rottri^ atque hin- 

nilitabit , 

Concunans uti arenarius clareque quiritans *. 

i Fr. inc. 12. Cff. 24, a5. Gell. XVIII, 5. 
3 C I c. de Orat. I, i6, 72» 

3 Siip.p. 93, 129, 170. Cf.iScA/ojjcf rO/?./« (/?.83, 5) p a63. 

4 Va r r o da L* Tu VII, lo3. N o n i u s v. q u i r i t a 1 e. 
LuciL Fr, VI, 5. 
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Quo pertinet noii solum fragmentum quantum hin^ 
nitum atque equitatum 1 , yerum etiam mutilus Fes- 
ti locus : « Ravam vocem significare ait Verrius rau- 
cam et parum liquidam, proxime caniim latratum 
8onantem. Unde etiam causidicus pugnaciter loquens 

rahula appellabatur , ut est apud Lucilium 2, Aflfec- 

tatum etiam nonnullorum oratorum Romanorum mo- 
rem damnavity qui malebant aliend lingud uti quam 
Romand, proutiTuscorum, S^inorum, Praenestinorum 
lingua dicentem Vectium 3. Similiter ridebat, qui, om- 
nino Latinam linguam fastidientes, Graece loquendo. 
sibi placebant*. 



1 Va r r o eod» L u ci h Fr» inc» 99. 

2 Fr* inc» 174« 

3 Qu int, Instm Orat, l^ 5, Lu ci /• Fr. inc. 170. 

4 C i c, de Fin. I, 3, 9. 



DE PERSONIS LUCILIANIS. 



Superior.e disquisitione quaerere instituimus , qui- 
bu8 potissimum in rebus Lucilii satirae versatae sint, 
quae argumenta opere suo complexus esse videatur. 
Eo autem illud adducti consilio fecimus , quod spera- 
bamus fore , ut pateret quodam modo , quid in ipsa 
rerum , quas eum attigisse constet , varietate prae- 
cipue spectaverit satiricus poeta, quaeque aetatis suae 
vitia maxime cognita ac fuuesta persecutus sit. Ne* 
que omnino nos spes fefellit. Licet enim pleraque 
nos lateant, nec facile quis pellere omnes tenebras 
possit , tamen apparuit , quam necesse esset ut Luci* 
lius maximis , quibus laboraret respublica Romana , 
vitiis resisteret , et malis inde exortis sermoms Uber- 
tate mederi studeret. Multum tamen abest, ut om- 
nia, quae huc faciant , exploraverimus. Superest al- 
tera disquisitionis ipsius pars , qua de per8om*s Luci- 
lianis agendum erit. Inde illustrius patebit , quo ille 
studio non solum vitiorum fontem , impietatem^ 
verum etiam , quae ad labefactandam virtutem onmem 
et priscam Romanae fidei gloriam subvertendam suc« 
rrescebant, avaritiam et intemperantiam tollere cona- 
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tu8 fuerit. Fuerunt in Horatii interpretibus , qui hunc 
locum de personis , quas in satiris exposuit , singulatim 
explicarent. Num parem Lucilio industriam alii ad* 
hibuerint , obscurum est. Quum Tero uterque poeta 
de iisdem nonnunquam hbminibus mentionem fecerit , 
contigit, ut aliquid certe subsidii ex iis commentariis » 
qui Horatiana carmina spectant , peti possit, unde 
Lucilius illustretur. 

Triste igitur continuo exordium faciendum est a 
Lupo. Hunc ex eo hominum genere fuisse yidemus, 
qui introrsum turpes honestam ac nitidam speciem prae 
se ferebant, eaque fallaci pelle tecti credulam multi- 
tudinem misere decipiebant. Videatur cominentitiuuv 
ejus nomen esse, quippe quo indoles viri nimis mani- 
feste prodatur* Sed quum Romanis a bestiis cogno- 
mina ducere placuerit, nihil mirum, etiam Luporum. 
famib'am celebrari. Disputatum yero est , quale ple- 
num ejus nomen fuerit, qui hic memoretur. Vetus 
interpres P. Kutilium Lupum fuisse diserietradit, 
cujus in consulatu collega fuit L. Julius Caesar a; 
664 (90) 1. Parum vero id credibile visum est prop- 
terea quod apud Lucilium, qui dudum ante illum 
annum obiisset , exstare non potuit. Quare placuit 
iu L. Cornelium Lentulum- Lupum incidere , 
qui cos. fuit cum C. Marcio Figulo a. 598 (166) et 
Ciceroni non indisertus orator habitus^. Nihil vero 
obesse putamus, quominus Teterem interpretem se- 



t Comm» Cruqm ad H o r* Sat, H, 1,68. Cf. P e r s* Sati 
I, li5. 

a T o r r e n U ad Hor* J, L C i €* Brut, 20, 79. 
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quamur. Neque enim impedimento aetas P. Rutiiii 
Lupi erit, cui vitd defuncto aliquamdiu superfuisse 
Lucilius censendus est, neque ppu8 erit statuere, a 
Lucilio extremum vitae tempus, quod consul egit, 
praetermissum esse. Quippe non satis habuit, deli- 
berantes de Rutilji interitu Deos primo b'bro inducere, 
sed instauravit ejus memoriam in operis fine libro 
undetricesimo, Scio quid difScultatis supersit, quod 
latuisse interpretes miror;. Quum noverimus , quo au- 
no consul fuerit Lupus iste, intelligimus simul tem- 
pore belli Numantini natum fuisse, quod contrarium 
videlur esse Horatii testimpnio, quod expressit his 
verfcibus : 

— Quid? €um e*t Lueiliy^ ausw 

Primu* in hunc operis componere carmina morem^ 

Detrahere et pellemy nitidus qua quisqueper ora 

Cederety introrsum turpi^: num Laeliu* aut qui 

Duxit ab oppresm meritum Carthagine nomen 

Ingenio offensi? aut taeso doluere Metello? 

Famoeieque Lupo cooperto vereibue? --r- 

e quibus satis patere dicas , Scipione et Laelio vivis 

Lupi ac Metelli mentionem a Lucilio esse factam^* 

Fieri vero non potuit , ut superstite Scipione Ratili- 

um Lupum satiris prosciderit , quippe puerulum sob 

Scipionis obitum. Facile igitur /erroris interpsetem 

argueremus , nisi fidem ei haud temere negandam 

esse illud indicaret, quod hanc aliasque interpreta- 

jtiones iis videatur debuisse, qui accurate de perranis 



f 
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Horatianis scripserunt. Commode autem toUi diffi- 
cultas potest. Nam quum de Metello yerissimum sit 
quod affirmat , nec Scipionem nec Laelium eo laeso 
doluisse , alterum de Lupo ad unum Laelium refe- 
rendum esse existimo. Qui si seuex obiit et diu Sci- 
pioni superfuit, testis esse potuit, qua yehementia in 
perstringendo Lupo jam adulto usus sit Lucilius. Id 
ipsa quoque Horatii verba videntur indicare : nam qui 
corrigere voluerunt num Laelius et qui non cogita- 
runt , voce aut significasse poetam , Metelli quidem 
ignominiam neutri displicuisse y uni vero Laelio Lupi 
notationem. Mature igitur iste verbis factisque pravam 
indolem prodidisse videlur , ac sine dubio deinde in 
iis fuit 9 qui , se in foro jactantes , uni studio et arti 
dediti essent , ut caute verba darent , pugnarent do- 
lose 9 blanditia certarent , bonos se viros simularent 
insidiasque facerent 1. His artificiis ac simulatione pau- 
latim in multorum gratiam se insinuavit, ut summos 
in republica honores adipisceretur et princeps sena« 
tULS fieret. In |)rimis autem ejus impieiai notatur. 
Cujus vitii , quo tota ejus vita laboraverat , morti 
proximus insigne docunientum edidit. Nam quum 
erupisset sociale bellum atque alter consul copias ad- 
versus Samnites duceret , i^ise cum exercitu in Marsos 
profectus est. Ante vero quam proelium iniretur, 
quum auspicia consuH oporteret , accidit ut in extis 
caput jecinoris non inveniretur. Verum malo ille 
omine nihil a proeliandi proposito absterritus , spretae 
religionis et temeritatis morte poenas luit. Etenim 

1 Siip. i>. 74. 
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quum ille et G. Marius legatus duo8 mediocri inter- 
Tallo pontes Liri injecissenti quibus suqb singpili co- 
pias trajicerent, Vettius Scato, Marsorum dux, qui 
haec parari intellexerat , non restitit, sed ex insidiis 
noctu structis Rutilium , primo mane exercitum tra- 
jicientem nihilque doli suspicantem, fortiter aggpressus 
ingentem cladem edidit , interfectisque magnain par- 
tem militibus reliquos fluvio mersit. Ipsi Rutilio non 
mehor fuit fortuna: qui graviter capite sauctatus, 
brevi ex vulnere obiit 1. Accidit id quo tempore 
Matralia celebrabantur in Matutae honorem, Quam 
haec vaticinantem finxit Ovidius: 

Hanc Hbiy guo propera&, memorani dixiste, 

Rutili? 
Luce mea Marso consul ah hoste eadei, 

Exitus accessit verbis: Jlumenque Tolenum • 
Purpureo mixtis sanguine Jluxit aquis 2. 
Haec quidem narratio magnopere persuadet, buncip- 
suni Rutilium Lupum , non vero CorneKum Lentu- 
]um a Lucilio significatum e»»Q, Pi^^eter impietatem 
saerilegiumy perjurium et impuritatem ejus de- 
texit Lucilius^; sordidamque ingluviem irrisisse hoc 
fragmento visus est : 

Thynno capto , eorvum excludunt foras. 

OceiduHtj Lupe y s<$perdae te et jura siluri: 

Sumsn te atque amia^. 



1 J ul. Obseqi c, i\S. Cff. App, /^. C. 1 , 43. L i f. Spii^ 
73. Vell. PaU II, i5. Oros V, iS. 
a Fast, VI, 563 sqq, 
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Quibus versibui» ironice Lupi cupidiiatem exagita?e- 
rit poeta nionueritque eum » ut desineret aliquando 
insectari pisces miuores , quales sint saperdae , qui 
eum occiderenty sed captaret majores, thynnos, silu- 
ros , amias , a quibus scilicet nihil ei esset periculi ^. 
Perperam vero haec proprie accipiuntur , quasi aga- 
tur Lupi ingluvies. Malim ad imbellem ejus animum 
ct timidam referre , ut eonim bonis inhiaret ct insi- 
diaretur , quotquot ialli iraudarique posse sperabat , 
intactos yero relinqueret, a quibus sibi metuendum 
esset, validiores ac potentiores. Ut tamen, quid s«n- 
tiam , efferam ; etsi ingenium Scaligeri emendandi 
loci ratio testetur, ac probandus sit, quod duplex 
esse censuit fragmentum , alterum jambico trimetro , 
hexametro alterum constans , tamen neque hexameter 
integ^r est , et siluri cum saperdis , non cum amiis 
conjungendi sunt. Quare sic distipguam : 

— at jura tiluri 
Sumere te atque amiam (decet), 
Dicitur idem , ut yidimus , judex in republica fuisse : 
quo haud dubie spectat primum libri undetrigesimi 
fragmentum , quod belle cum ahis aliunde arcessitis 
conjunctum sic exbibuit Merula: 



sic separatim cdidit : 

Quod thynno capto cobium excludunt foras i 
et: 

Occidunt , Lupe , saperdae te et jura siluri / 
et : 

Sume rate atque amiam, — 
Auson, Popma legit sume cete — . Cif. Notae ad Ed* V a r r, 
Bip. p. 2o4. 

1 C r u q. p, 4i3, Dousa ad Luc.fr. IV, 6 p. Il5. 
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Quapropter cerium eft facere contra et persequi, 
Et nomen deferre hominis: hoc quum fecerity 
Cum ceteris reus una tradetur Lupo : 
Non aderit aQy^aig omnium et stoichis : simul 
Detrusum tota vi dejectumque Italia 
Privarit eum; igni et aqua interdixerit $ duo 
Hahet (svoiiaia , id nolit : privabit tamen, 
Sed fingitur fuga , timido vadit pede 
Percitus — 

te conjice intro ^ atque es animo hono: 

Favitorem me tihi amicum et amatorem pute*, 
Quaenam vox ex te resonans meo gradu 
Remorarh facit ? — 
Hic me uhi videt , hlanditur , palpatur , caput 

Scahit dejerat 

Eum scripsissey et post non scripturum: redi in 
Consortionem , • . . a me auxiliatus es, 
Quod te intromisi , gratiam referas mihi. 
Elegantissimus hic Merulae \km est dialogismus , quo 
aliquis consilium capit lite cum alio conteudendi. Pri- 
mum enim nominis delationem animo volutare, quae-* 
que delatum maneat, interdictionem ,* veUt nolit reus^ 
aquae et ignis. Deinde fugam accusandi describi pu- 
tat et opem ah eo fortasse, qui accusare instituisset, 
fugienti latam. Non hahebit, ait poeta,omnium (i(t%d; 
et avoixuay simul atque aqua et igni damnato inter- 
dictum fuerit^. Etsi absit, ut ipsum Lucilii locum 
omni ex parte integrum restitutum cxistimem, tamen 
sensum aperuit MerUla , atque inteHigimus , quo mo- 
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do poeta in animum induxerit, deorum judiciosubmit- 
tere eum, qui ipse judex judiciorum integritatem et juris 
jurandi sanctitatem violaverat. Ceterum P. Rutiiium 
Lupum praeter consulatum haec deinceps munera 
obiisse statuit Pighius : quaesturam provincialem a. 
648 (106) , tribunatum plebis a. 653 (101) , aediii- 
tatem a. 656 (98) , praeturam a, 659 (95) et prae- 
turam provincialem a. 660 (94) 1. 

Hunc igitur facinorosum et scelestum hominem ut 
famosis cooperuit versibus et secuit Lucilius, ita Me- 
tellum laesisse fertur, nihil dolentibus Scipione aut 
Laelio^. Errarunt, qui Q.MetellumMacedonicum 
intelligi voluerunt ^, Fuit enim Macedonici fiUus , tes- 
te vetere interprete, qui haec addit* « Q. CaeeiHud 
Metelhis consularis filios consulares vidit et ab iUia 
elatus est. Hic (i. e. qui Horatio memoratur, Ca- 
prarius) potens fuit tempore Scipionis Africani , et 
cum in concione quaedam contra se decreta derlama- 
ret , Scipio ait: Hi Muntj quos jinnihali eripui. 
Patere ergo^ inquit, noM liberos esse. Ob haec et 
alia Lucilius in gratiam Scipionis eum carpsit quam- 
vis amicum *. » Inter Macedonicum Metellum et Sci- 



1 Ann, III p. i43, 169, 186, 197, 2o3. 

2 II o r. Sat, U, T, 67. 

3 M ans o in Nachtr. z. Suh, L l. in e l and Ilor, Sat, 
II p. 29. Dii nt z e r Op. /• p. 45^ 

4 Comm. Cruq* p. 409. In C o d, U o r» F r a n e q. i^h\\\Q 
alifer lcgitur ; — potens fuit temporibus suis et Scipionis — 
in sedittone quaedam adi/ersus se facta clamaret , Scipio ait: 
sunt — paliere — amicum ipsius. 
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pionem inimicitiac fuerant propter dissensioiiem, quae 
erat in republica , sed ea manserat 8ine acerbitate 
dissensio ^. Graviores eidem Scipioni fuere cum C. 
CaecilioMetello Caprario, quarto Macedonici filio. 
Aj)ud Numantiam enim Scipio, cum stomacharetur 
cum illo , dixisse dicitur , H quintum pareret fnater 
ejie^y asinum /uts^e parituram^. Unde intelligptur 
Lucilii eum armorum socium in Hispania fuisse. An- 
nos tum fere Yiginti quatuor natus erat, ac primuin 
quidem amicitia ei junctus , deinde Scipionis gratia, 
cui ille magnopere multis de causis displicuisset , in- 
fensus. Piura etsi de eo non tradantur , tamen e dic- 
tis Scipionis patet, non solum hebetissimo in|;enio 
fuissc, sed edam impudentissimo animo , qui quum in 
militari , ut videtur , concione non embuisset altd yo- 
re poenas conqueri , sibi ab imperatore inflictas , in- 
dignatus inverecunde declamantem exclamayit Scipio: 
«Hoscine servituti, quam iis Annibal minitabatur , eri- 
pui 1 eone beneficio digni erant qui afScerentur l» At- 
que ille parum commotus respondit : « Eam liberU* 
tem , quam nobis parasti , noli nobis invidere aut iu 
servitutem mutare.» Fortasse dissolutiori vitaegeneri 
in castris Metellus ille assuetus , Sdpioni noTO impe- 
ratori , qui edixerat , ut omnia ex his , quae voluptattt 
causd comparata erant , auferrentur ac sommoTeren* 
tur 3 , dicto audiens non fuit et poenas graves sibi 
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coiiflavit. Quam iQJuriam ia concione questus, irapu* 
nitam 8ibi licentiam flagitare ausus est. Ac multis du- 
rum \isum esse imperatoris edictumi exemplum Mae- 
vii probat : « Exprobrante subinde imperatore timi- 
ditatem et ignaviam , frangente delicatioris us&s ac 
parum necessaria expeditioni \asa. Quod maxiraeno« 
biliter (leg. ignobiliter) accidit C. Maevio tribuno, cui 
dixisse traditur Scipio : Mihi paulisper , iibi et rei- 
puhlicae semper nequam eris^. » Ceterum proquaes- 
tor fuisse fertur a« 625 (129), tribunus plebis a. 629 
(125), aedilis a. 634 (120), propraetor a. 636 (1 18), prae- 
tor prov. a. 637 (117). Consuli a. 641 (113) Macedonia 
provincia obvenit , ut adversus Thraces beUum gereret» 
Re strenue ibi gesta, cum M. Metello fratre, ex Sar- 
dinia redeunte, eodem die triumphavit , et propter 
eximiaip victoriam eum imperatorem milites appel« 
larunt. Tandem censor fuit a. 652 (102) cum Q. Me* 
tello Numidico, cui grayis ille censurae annus fuit 
propter exsilii calamitatem, qua auctore potissimum 
Appulejo Satumino afiectus est, quamvis Metellus 
Caprarius, patrueh'8 ejus, haud expers culpae habendus 
sit. Etenim quum Numidicus Glauciam senatorem et 
Appulejum, qui tribunatu abierat , propter flagitiosam 
vitam senatu movere 8tuderet , restitit ille atque , ut 
nihil moliretur, effecit. Deinde vero censorius pro 
Q. Metello Numjdico exsula populo Romano suppli- 



i Front, Sfrateg. IV, i, i. P l u t. Apophth. /, / ad 
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cavit 1. Tandein cum tribus fratribus patris exscquifc 
affuit. 

Impietatis , ^acrilegii , perjurii et impuritatii 
crimine L. Hostilium Tubulum cum Rutilio Lupo 
a Lucilio conjungi apparet^. Is postquam quaestor 
provincialis a. 602 (152), aedilis pl. a. 610 (144) fuerat, 
a. 612 (142) praetor quaestionem de crimine inter 
sicarios obtinuit «^. Qua in causa insigne avaritiae 
atque iniquitatis exemplum fuit. Itaque quum pro- 
ximo anno provincia ei decernenda esset , nan modo 
non obtinuit , sed P. M ucius Scaevola tribunus ad ple- 
bem rogationem tulit, vellentne quaeri de L. Tubulo, 
superioris anni praetore , quod , quaestionem inter 
sicarios exercens , pecuniam ob rem judicandam ac- 
cejiisset. Plebs , uti rogas , et senatum quaesitorem 
constituere jussit. Quo plebiscito Cn. Caepioni cos. 
decreta a senatu quaestio. Tubulus vero, non ex« 
spectato judicio, nec respondere ausus, quia re« aper- 
tissima , causa impudentissima erat , in exsilium sta- 
tim profectus est. Improbitas tamen ejus non erat 
aut cum imbecillitate aut cum calliditate aut cum 
inconstantia conjuncta^, sed erat maxime aperta, in- 
fucata : prae se ferebat , quidquid in mores , in leges , 



1 Pigh, Ann» lll p. 26, 4i, ^5, 869 90, 108, 115, 160. 
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in jura huiiiana ac divina peccahat. Habemus de eo 
unum omnium gravissimum Ciceronis testimonium , 
e quo patet, quam inaudita hominis fuerit nequitia. 
« Si mehercule, judices, pro L. Tuhulo dicerem , 
quem unum ex omni memoria sceleratissimum et au- 
dacissimum fuisse accepimus , tamen non timerem , 
venenum hospiti aut convivae si diceretur coenanti ab 
illo datum , cui neque heres neque iratus fuisset 1. » 
Cui , sic alio loco ait , Tuhuli nomen odio non 
est?^ Successit autem hujus vitae pessime actae dignus 
exitus. Nam propter multa flagitia , quum ab exsilio 
ad causam dicendam arcessitus esset, id unum metuens 
ne in carcere necaretur , fertur venenum bibisse ^. 
Quod documento est , pertinaciam animi, quae ad 
perpetranda facinora invicta fuisset , mortis appro- 
pinquatione fractam jacuisse. 

Eorundem scelerum sOcietate parem L. Tubulo 
se tulit C. Papirius Carbo. Dousa dubius haesiti 
quem ex Carbonibus tetigisset poeta, quum Cicero tres 
fratres omnium improbissimos eo nomine recensuerit 
his verbis : « Cognovimus Cn. Carbonem , et ejus 
fratrem scurram. Quid his improbius ? De hoc ami- 
co meo, Rubriae fiUo, m*hil dico. Tres illi fratres fue- 
re , C. Cn. M. Carbones. Marcus P. Flacco accusante 
condemnatus , fur magnus ex Sicilia. Cajus , accusante 
L. Crasso , cantharidas sumsisse dicitur. Is et tribu- 
nus plebis seditiosus et P, Africano vim attulisse ex«8- 
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timatut est^.» Sed gravis Cjausa est, cur yeram 
Tidisse puteinus , qui Cajum exhibuerint, postremum 
a Cicerone memoratum ^. Nam , quum plebeja esset 
Carbonum familia, quaestura functus a. 618 (136), tri- 
bunatum a. 623 (131) adiit , in quo maxime se oppo- 
suit Scipioni et in hunc plebis iram accendere studuit. 
Versabatur adhuc in Numantiae oppugnatione Scipio, 
quo tempore de Ti. Gracchi nece certior est fkciviB, 
Quo nuncio accepto fertur Homericum iliud excla- 
masse : 'S^g ccTtdXoiTO xai aXXog , ong xoiuhTcc ya ^'Jo«. 
Capta Numantia, quum triumphum acturus Romam 
rediisset , ab ipsa pene urbis porta in rostra perductum 
interrogavit Carbo , quid de Ti, Gracchi morte sm- 
tiret. Habebat autem Scipio in matrimonio Tiberii so^ 
rorem Semproniam. Quare sperabat Carbo , auctorita- 
te gravissimi viri incendium inchoatum magnoperein- 
censum iii, non dubitans quin propter tam arctam 
afSnitatem aliquid pro interfecti memoria miserabili- 
liter esset locuturus. Secus evenit. Nam jur^ eum eae- 
9um esse afSrmavit. Cui dicto cum conoio , tribunicio 
furore instincta , violenter succlamasset , horum , ia- 
quit, armatorum toties clamore non territ^usy fui 
possum vestro moveriy quorum ItaUa naverca est, 
Orto deinde JXiMrmme y non ejfficie4is ^ ^l ^ ut solutoi 
verear > quos alUgatos adduxi. Obmhltutt' pojpiulutt 
imperatoria dignitate commotus^i Dicituv autem Car- 
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bo fmsse ingeniosissimus adolescens , assiduus M. Aeini'' 
lii Lejpidi Potcini oratoris auditor , et quamvis leguM 
ignarus ac rudis in jure civili , tamen summam elo- 
quentiae laudem adeptusl. Sed illas virtiites fervor 
ac libido , qua popularem rationem tuitus est , obscu* 
tavit , et oratoris lacultate tam turpiter abusus est , ut 
aures concionis verborurti lenociniis et blanditiis mul- 
ceret ejusque sibi favorem quoquo modo conciliaret* 
Ut enim satis acer ac Vehemens, ita canorus et volu- 
bilis et valde dulcis ac perfacetus erat oratdr ; quas 
ei dicendi virtutes juvenilium exercitationtim et com- 
mentationum assiduitas attulerat* Ejus et Ti. Gracchi 
si talis meiis ad rerapublicam bene gerendam fuissetj 
quale ingenium ad bene dicendum fuit, neutri , tes- 
te Cicerone , glorid quisquam praestitisset 2. Sed aliA 
Carbo juvenis capessivit rempublicam > aliA senior te- 
nuit. Celebrati ejus sunt maxime tribunatus a. 623 (131) 
et consulatus a. 634 (12d), quibiis gerendis patuit, quam 
esset a constantissiini civis laude aliemus. Fuit eniM 
et habitus est tribunus plebis cfeditiosus KC semisepul-^ 
tae Gracchaiiae seditionis turbulenti^simus vindei, vif 
improbus et factiosus et Dri^rttitim civilium malorum 
fax ardentissinia K Ti. Gracchum^ dum vivebat ille, se- 
qiii et probare solebatf eundefm mortUum coluit et saep^ 
in concionibus exitum ejus deploravit ^. Duplici ro- 
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{^atione tribimatum suum iiotum lecit , quippe legem 
tulit de tribunis plebis reficiendis , ut eundem tribu- 
num plebis , quoties vellet , creare liceret. Huic ma- 
xime populari consilio, quod commendare omni elo- 
quentia nisus est, obstiterunt Laelius et Scipio ; atque 
hic quidem gravissima oratione, quatenuitillud, quod 
praedicaverat , jure caesum sibi Ti. Gracchum videri , 
quamvis suadente C. Graccho, fecit ut su£fragiis po- 
puli repudiaretur 1. Altera rogatio erat tabellaria tertia, 
qua perlata sancitum est, ut in legibus jubendis ac 
vetandis populus tabellis uteretur ^. Quae lex, adver- 
sus senatum lata , ad frangendam optimatum auctori- 
tatem pertinuit. Secuta est a. 625 (129) dira Scipiunis 
nex , quo tempore Carbo , cum Fuivio Flacco et C. 
Graccho triumvir agro dividundo creatus, seditionem 
mov^rat. Restitit Scipio omni vi atque auctoritate, 
ut rempublicam tueretur , sed ei , postquam pridie 
fortis ac validus domum redierat, quiescenti in cubi- 
culo vis illata dicitur. Venit quidem in veneficii su- 
spicionem Sempronia uxor , Gracchorum soror ; sodus 
tamen caedis habitus est Carbo , perpetuus ScipicMiis 
adversarius et qui recentem ofiensam graviter ferebat^. 
Gestd deinde praeturd a. 629 (125) ^, summosqae 
;n republici^ honores adeptus , non jam amplius cela* 
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bat ) uude illa in populari rationc levitas exslttisset. 
Nam qui adhuc a bonis semper dissederat , idque mo- 
liri erat visus, ut exstirparet optimatumauctoritatem, 
mutatd subito mente adhaesit iis , atque ita assentatus 
est , ut blanditus plebi fuerat. Neque tamen ei hunc 
ad bonos reditum afferre a bonis salutem potuisse , 
mox patuit. Nam postquam C. Gracchus , qui Aven- 
tinum armata multitudine occupaverat , a L. Opimio 
consule ex SCto interfectus erat, Q. Decius tribunus ple- 
bis majestatis eum accusavit negayitque, salutis omni- 
um et conservandae reipublicae causd yel sceleratissi- 
mum civem sine judicio necari licere. Tum Opimii 
causam acriter defendit Carbo cos. nec quidquam 
de C. Gracchi nece negayit, sed id jure acprosalule 
patriae ex SCto factum esse contendit. Atque sifc ille 
quidem populi suffragiis absolutus est ^. Sed mox 
cxstitit nobihs illa L. Licinii Crassi admodum adoles- 
centis in Carbonem accusatio , quae ut actori maximam 
laudem , ita reo exitium attuht. Quamvis autem non 
diserte tradatur, quam ob causam in judicium yoca* 
tus sit , tamen suspicari licet, ob male gestum tri- 
bunatum id accidisse. In oratione euim , quam ha- 
buit Crassus, res illa ipsa tangitur his yerbis: «Non, 
si Opimiiim defendistii Carbo, iccirco te isti bonum 
ciyem. putabunt: simulasse te et aliud quid quaesisse 
perspicuum est, quod Ti. Gracchi mortem saepe ijn 
concionibus deplorasti, quod P. Africani necis so« 
cius fuisti , quod eam legem in tribunatu tulistiy quad 
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semper a bonis dissedis.ti. » Magna autem vis fuit 
tum primum verba facientis Crassi , adeo ut percu- 
lisse reum dicatur» et efiecisse , ut ille Toluutaria mor- 
te j sumtis cantbaridibus, se a severitate judicum vin- 
dicaret , qui tam improbus , tam levis et inconstam 
civis fuisset » ut ei promittenti et jurejiirando confir- 
manti et solenniter obtestanti juraret populus se fi- 
dem habiturum nullaro ^. Eundem Neptuni filium 
a Luqilio ideo appellatum esse credunt nonnulli , quod 
immanitate et ferocia terribilis fuisset, Sed nibil alie- 
nius a Garbonis persona blanditid certantis et simula- 
tione gratiam aucupantis. Quare ita acceptum illud 
velim , ut supra exposui 2. 

Cavendum est, ne cum memorato Opimio confun* 
damus Q. Opimium, patrem ejus ; cujus mentio facla 
a Lucilio bis versibus : 

Quintus Opimius ille Jugurthini pater htyus , 
JEt formosu^ homo fuit et famosus, utrumque 
Primo adoleseen^ , posterius directiu* seee. 
Eodem pertinere videtur : 

Tapullam rident legem congerae Opimi 3« 
Patet legem convivalem ficto hoc TapuUae nomioe int^l- 
ligendamesse, quam conscripsisse fertur jocpsiO caxmiBe 
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Valerius Yalentiaus ^. Ceteram dksolutos adolescen-^ 
tiae mores Q. Opimius y de quo praeterea nil constatt 
emendasse matura aetate putandus est. 

Conjungieadi videntur Qu Mucius Scae^vola, h* 
Licinius Crassus et T. AlbuciuB. Mutium quen- 
dam a laucilio §rayiter petitum esse y doeet Persiui : 

-^ secuit Lucilius urh^m^ 
Te Lupe , te Muti , ei genuinum fregit in iili^^, 
Ad quem locum glossator : « Mutius fortiter et sapien- 
ter tulity quidquid in eum a Lucilio dietum ett.» 
Porro Juvenalis : 

Quid refert dicti^ igno^cat Mutiue y an non ?^" 
ubi y laudato Persii loco , plenius interpres : a Mutius 
bunc dentem fortlter et sa}>ienter tub't| quamquara 
ia eum dictum sit : si Mutium insectabere, futurum 
est , ut miser sis. » Mirum sane cuivis accidat necesse 
est , qui Q. Mucium a Persio conjunctim cum Ruti' 
lio , Lupo memoratum invenerit. A^ facile quis , iata 
reputans quae de bujus feruntur pessimis moribus et 
indole, audacter neget» Q. Mucium Scaevolam augu- 
rem intelligi posse , cujus mentio a LudJia facta ei^tat.. 
Nec sane equidem assentiri iis possum ,.qui hunc cogi- 
tant. Quem etiam^i non prorsus immunem vitii fuisse 
statuamus s certe di|pus noa erat, in ^^m graviud 
inveheretur X^uciljiHs.. Atque opimonem nostrapi ^xs^ 
h^X Grassi apud Cjlfieroiiem pratia teftantjs» Scaevcri^ 
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atiguri ^biratum fuisse Lucilium eamque catisam esflie, 
cur minus ipsi sibi, quam voluisset , familiaris fuisset ^ 
Unde patet, non pari odio habitos ab eo Scaevolam et 
Lupum y sed leviorem in illum iram suscepisse , hunc 
tantumnon exsecratum esse. Itaque haud «cio an non 
rectius P. Muciurta Scaevolam intelligendum censea- 
mus, qui tribunus })lebis rogationem tuUt ad populum , 
vellentne quaeri de L. Hostilio Tubulo , qui , praetor 
quaestionem inter sicarios exercens , pecunias ob rem 
judicandam accepisset. Ac magis sane movemur eo, 
quod eum accipimus invidisse et obtrectasse Scipioni 
minori ^. Quae inimicitia haud dubie exstitit, postquam 
Ti. Gracchi partibus favere coeperat Scaevola. Nam 
existimabatur cum fratre P. Crasso auctor agrariarum 
legum fuisse , quas ille pertuh^sset 3, Quum vero deinde 
cos. a. 621 (133) in aedem Fidei publice senatum 
convocasset ut, quid fieri praestaret turbante rempu- 
blicam Ti. Graccho, deliberarent, cunctique censuissent, 
iit cos. armis rempublicam tueretur, negavitse quid- 
quam vi esse acturum. Id quamvis segnitiae ac lan- 
guori ejus tributum esse pateat , tamen credibile , ni- 
hil violentius eum facere voluisse, quoniam Graccho, 
cui studuisset adhuc , parcere vellet. Sed detrectantem 
eum iricrepuit P. Scipio Nasica. Quoniam , inquit, eofi' 
'sulj dumjuri* ordinem sequitur, id agitj ut cum om- 
nihu^ legihu^ Ronianum imperium corruat, egonUt 
privatu* vdluntati vestrae me ducem offero^ Ac laeva 
jnajiu togae parte circumdata^ sublataque dextra procla- 
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tfiavit : qui rempuhlicam Malvani esee valuni , me 
eeqtumtur. Tum iUe , comitantibus multi8 , Gracchum 
ipsum et factionem ejus morte poenas persolyere coe-> 
git^. Post hanc Gracchi cladem Scaevola sive natu* 
rae imbecillitate , sive sententiae levitate conversus est 
et C. Papirii Carbom'8 similem se probavit. Conten- 
dit enim ea > quae privatus P. Scipio sumsisset et in 
Gracchum strinxisset , arma jure optimo sumta fuisse » 
confirmavitque multis SCtis et ornavit factum ^. Non 
mirum igitur illud Scipiom's, moti hac incoiistantia 
hominis. Qui cum M . Flaccus ei , multis probris ob- 
jectis, P. Mucium judicem tulisset, ejero^ inquit Sci- 
pio 9 iniquue eft. Cum esset admurmuratum : Ah! 
inquit , P. C. non ego mihi illum iniquum ejero , 
verum omnibue^. 

Hunc igitur Mucium maxime probabile est invisum 
fuisse Lucilio, cum ob inconstantiae famam , tum quod, 
Metelli Caprarii instar i eum obtrectantem Scipioni 
cognovisset. Sed ab eo hic distingui oportet Q. Mu- 
cium Scaevolam augurem, cui subiratum fnisse Lu«- 
ciHum vidimus. Inimicitiarum opportunitas quae fue* 
rit, publicaene an privatae, frustra quaerimus. Quodsi 
vero ah*qm*s conjidendi locus esse poterit, suspicio- 
nem movet, quod praeturd Asiae fonctus Scaevola 
a. 633 (121) aT. Albucio repetundarum est accusatus ^. 
Lucilium Asiae fuisse publicanum constat ; ac fortasse, 



1 F^a L Max* 111, a, 17. 

2 Ci c, pro Planc» 36, 88* Pro domo 34, 91. 

3 I d» de Orat* II, 70, 285. 

4 l d, eod, 70, 281. Brut» 26, 102* 



218 

ia provincia quum ver^abatur, idluibitandi de prae- 

tpris iide atque integritate causam iiLabuit. Judicio 

quidem absolutus est Scaevola; nihilominus suscepta 

de eo opinio non detracta Xjucilio» qui in primis aegre fe- 

rebat, eum cohorte ac turma amicorum , proyincialium 

bonis infestorum y stipatum fuisse ^. Hinc nata offensio 

L. Crassum quoque tetigit. Quem, Scaevolae generum, 

etsi amicitia complecti cupivisset Luciliusy tamensoceri 

invidia obstitit, quominus in eam familiaritatem illmn 

recip^ret , qua sibi eum conjunctum optasset. Ne- 

scimus autem prorsus , qua ratione quidve in Seaevda 

illuserit poeta. Constat induxisse dicentem ac deri- 

dentem T. Albucii ineptias. Quod quo melitis intelli^ 

gatur , Ciceronis verba apponemus ; c( Rqs vero 1>Q- 

nas, ait, verbis electis, graviter ornateque dictaa, quis 

non legat ? nisi qui se plane Graecum dici velit : ut 

a ScaevQla est praetore salutatu^ jMJienis AlbuQius. 

Quem quidem jocum cum muUa venustate et omiu 

sale idem Lucilius^ ..,..., apud quem praedajre 

Scfuevpla : 

Qraecum te , Jllbuci , qiiam Romg^ni^m atym S^" 

binumf 

Municijpem Ponti , Tritanni , centurionum ^ 

Praeclc^rorum hominum ^ primQrum% ^igfMffir 

rum%m , 

Jtfalui^ti dicif Graece er^o p^aet^r ^them4^% 

Idf quod n^lui^tii ff^9 guupp a4 in^ f^^4f * 

saluto; 
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X^M^f» inijiuam « Tite : lie$Qrf$ , turma omnf e^ 

h0V4^m 
XciTQef Titel ffim Ao4ti* mi Alhvfiiw y hinc 

inimiciH ^. » 
Albucius , quem hic memoratum Tidemus , num id^m 
fuerit , cujus Luciliano chsqraqtere libelli laudentur , 
valde dubito^. Neque enim taxvog ille Luciliauae 
poeseos ^a^axr^^ cum hujus artjficio comparari poiest* 
Apud Horatium etiam mentio fit senis Albucii , qui 
quum cpnTivaretur » servi^ suis officia distribuebat et 
ante , quam aliquis eorum pecoaret , caedebat eo9 , di* 
cens vereri se , ne , quum peccassent » caedere illi 
postea non vacaret. Idem veneficus erat et distinguen- 
dus a Luciliano ^. Albucius igitur , quem Scaevola 
irrisit, Athenas adolescens se contulerat , ubi Epicuri 
sectae ita adhaesit, ut perfectus Epicureu^ audiret» 
Studuerat Graecis literis, et tanto eas furore colebat, 
quanto fastidio despi^iebat Latinas. Quum Scaevola» 
Asiae praeturam obiens , Athenas venisset , eum Atbur 
cius salutatum convenit. Non tulit arrogantiam ho<- 
minis et inanem fastum , cui Graecum se appelkri 
magis placebat quam Romanum et Sabinum. Itaque 
non solum ipse eum Graece salutavit, sed omni co- 
horti suae , ut idem jOaicerent , praepepit. Cujus i^*- 
juriae impatiens ille , reducei|i ex provincif^, rqpetu^- 
darum postulavit ; sed quamvis accusanti favere vide- 
Yentur Grami ^abul^^,, t^mw absolutus eit Scaev^la. 
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Videtar autem hic apud Lucilium ludibrio habuiwe 
adversarii orationem , quae f relicto rerum pondere , 
splendebat artificiosa verborum exquisitorum stnic- 
tura. Inde iUud : 

Quam lepide lexeis compostael ut teiserulae omna 

Arte pavimenti atque emhlemate vermiculato 

Struetae ! 1 
Quae quum dixisset in Albucium illudens Scaevola, 
ne a Crasso quidem abstinens, ejusexemplo ususest: 

Crassum haheo generumy ne rhetoricotero'* tuiii. 
Hunc locum ita expositum cognovi, ut Mucio, repre- 
hendenti et salsa comparatione irridenti orationem suam, 
Albucius eloquentiae inopiam exprobraverit. Scaevo- 
la enim, qui, quod pro se opus erat, ipse solebatdi- 
cere , ut de pecuniis repetundis contra Albucium, ora* 
torum in numero non erat , eumque enucleate qiif- 
dem et polite suam causam defendisse » nequaquam ta- 
men ea vi atque copia , quam illud judicii genus po»- 
tulabat , constat. Quum vero accrbam Albucii expro- 
bratione stomacharetur ille , maluisse Crassi , generi 
8ui, mentionem injicere, quam suam dicendi facultatem 
inani praedicatione tueri ^. Non video, quid ista Qras- 
si mentio Scaevolae prodesse potuerit ad sui sermonis 
tenuitatem excusandam. Neque vero verba Ciceron» 
docent , jactasse eum Crassi eloquentiam , sed illusiMe. 



t Cic» Brat» S5, i3i« 26,* loau Orat* 44, i^g. Sap*p«98» 
3 D^Arnaud vitae Scaevolarum p. 33. Grafsi mentio 
qooqae facU Tidetar fr. X, 1 , ubi judicium honorum Cras*it 
competere plunhua eiplieatam faiMe dicitur, Non alieuam aa- 
tem est , Scaerolac et Albucii contentioncm ad !• X refcrre , 
quo oratoreg petitos esae nnrravimiis p. 177, 196* 



221 

Quare credo » versum posteriorera tenui intervallp suo 
cessisse duobus prioribus , atque ob maxime naturalem, 
quae Scaevolae erat , dicendi rationem non alienum 
visum esse Lucilio, ejus persond uti, utCrassi exquisi- 
tum dicendi genus , numerosam et compositam oratio* 
nem tangeret. 

Num longior fuerit poeta in ridendo Albucio, num 
datd operii opposuerit homini fere Graeco et insolens 
domesticarum rerum fastidium jactanti hominem avi- 
tae disciplinae Romanae studiosum atque vindicem , 
num , quae alia in utroque contraria essent , Epicu- 
reae et Stoicae doctrinae studium, attigerit, non li* 
cet cognoscere. Namque non iueptus solum et va 
nus homo erat Albucius, verum etiam turbulentus 
civis et sordidus , quippequi in gerenda Sardiniae prae- 
tura a. 549 (105) avaritiae invidiam sibi conciliavit» In 
qua provincia ipsa postquam , belli materiem quae- 
rens , cum mastrucatis quibusdam latruncuUs una 
cohorte auxiliaria pugnaverat ^ , triumphavit , ac Ao» 
mam redux repetundarum accusatus a C. Ju]io Caesa 
re Strabone et damnatus exsilio est. Fertur Athe- 
nis aequissimo animo philosophatus esse ^. 

Legimus apud Lucilium: 
Luciu^ Cotta *enex^ Cra*si pater htyu* paneci^ 
Magnu* trico fuit nummariu* , solvere nulli 
Lentus 3. 
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His Tei^biHB Barthio vism ^st opiK>ni pater i^btisflUd 
prodigo 1. Itaque corrigi placuit H^d. Jxmio hujui 
itaifal^ovi. (d. splendidi. Intelligendus autem haud dth 
bie est L. Autelius Cotta, quem tribunam p^ebis fuis- 
se accipimus a. 600(154)9 consulem a. 610(144), quique 
quo tempore haec scripta a Lucilio fuerunt, senectutein 
attigerat, Memoriae prodrtiim est , cum^acrosancta po- 
testate tribunicia ftetus ille creditoribus tioltli^^t satisfa- 
cere , tribunoritm collegium decrevisse , si neque sol- 
Teref pecuniam , neque daret ctim qub sponsio iie' 
retj se appellantibus eum creditoribtis auxilio futu- 
rum. Iniquum enim putabant, majestatem publicam 
privatae perfidiae obtentui esse , eumque in tribn- 
natu quasi in aliquo sacrario latere ^; Conficitur hoc 
testimonio , quod Lueilius indicat, motdsxitn fbisse ho- 
minem et ad reddendum , quod fntittttkiri stimserat , 
aegerrime aCcessisse. Idem veteirat&r' a Cicerone ap- 
pellatus est , quia callide subterfdgere poetias nove- 
rat^. Atque avaritiae quidem nomih^ P. Scipioai 
Aemiliano male audiebat. Nani quum,- 'd6nsiilatum 
adeptus, cum collega Ser. Sulpicio Gallo in sencatu con- 
tenderet , uter adversus Viriathtim , foiti^nitim dti- 
cem et Lusitanorum defensorem, in Hispaniam initte- 
retur , ac magna inter patres consfcrjpl^ ihsfdxtHib^iy 
neiHruMy djebat Scipid, iniki Mitti pldcei^ ^Uih 
alter nihil hahet^ alteri %ihil est ^ati^. Qtio dicl6j 
ut neuter in provinciam mitteretur, effecit^. If<^tr^ 
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|>«r«equi hottiinem fjraudiilentum et iordidiim desdtit 
Scipio ; qui ftmcttid censurd et alteifo coiisulatu a. 620 
(134), ad praetorem eum accusatit gravissimorum cti- 
minuirw reum ^. Causae patronus acCes^it Q. Metellus 
Macedonicus, qui eloqueu^ habebatur^. In eo autem 
^dicio patuit , omnia, quae summa fuerunt in Scipione, 
nil Taloisse ad opprimendum reum , ac Cicero testatur 
ipsam illam insigneiii accusatoris dignitatem , fidem , 
tntegritatem , auctoritatem non modo non obfuisse sed 
profuisse Cottae , quia sapientissimi homines , qni tum 
rem illam judicabant i noluisseut , ita quemquam ca- 
dere in judicio , ut nimii^ adversarii viribus abjectus 
videretur. Itaque causa , septies ampliata , octavo ju*- 
dicio absoluta est. 

Versus suttt dpud Luciltunl : • 
Scipiadae mdgno ifnprdbw ohiciehat jisellus , 
Lustrum ilto c&nsore malutn infelii»que fui*se^, 
Improbum huiic Ti. Claudium Asellttih', equesfffi 
ordini adscriptum , notum reddit Africanti^ jEnirior. 
Namque in censuraf, quam ctim L. Mummk> Ackai- 
co a. 612 (142) egit, quum, eqtiitum cenfttirias re- 
cognoscens, Aselli^ equum publicum adeitoisset ipsfum- 
qtte in aerarios retuIiiBset, eju^ veheiiiens ddiUm stt^pit. 
Actam censuram gravis pestilentia et fames consecu- 



1 Cic, Diuin» in Caeii* 21, 69» Pra Murtn, 28, 58. Vah 
Max, VIII, 1, 11, RepetundarumAcc^wixxfSLG&sey patet ex App, 
B, C, If 22 ubi legitur v«<Puf isiufoxtjxiif. CC« Ci c, pro Fontejo 
i3y 28 a Quam multa in .tuo judicio au^iiuit Jji-Cotta? » 

2 Brut, /. /. 

3 Fragnu XI, 5. 



224 

tae tantopcre grassabantur , ut jacentibus in publi- 
cum passim cadaveribus , qui funerarent, deessent^ 
Asellus , a. 615 (139) tribunus plebis creatus , Sci- 
pioni diem dixit ad populum. In quo judicjp quum 
reo objecisset lustrum malum atque infelix : nolij 
inquit ille , mirari : t> enim , qui te ex aerariii 
exemit , lustrum condidit et taurum immolavit, 
Quibus verbis carpsit Mummium y qui quod ignomi- 
nia a Scipione illata Asellum levayerat et ex aerariis 
exemerat , videbatur ipsam crvitatem religione obstrin- 
xisse^. Quumque Asellus omnes provincias stipendia 
merentem se peragrasse gloriaretur, aga*^ inquit 
Scipio y asellum — , proverbio usus , quo significaret 
crassam ejus stupiditatem ^. Pluribus deinceps oratio- 
nibus cum eo Scipionem egisse, inde constat, quod 
quinta memoratur. Ejus orationis, quam pro se ha- 
buit de multa , particula superest i quam , quia nobis 
Aselli indolem et mores patefacit , integram refere- 
mus: « Omnia mala , probra, flagitia, quae horni* 
nes faciunt, in duabus rebus sunt, malitid atque 
nequitid. Utrum defendis malitiam , an nequitiam , 
an utrumque simul? Si nequitiam defendere vis, 
licet: sed tu in uno scorto majorem pecuniam ab- 
^umsisti , quam quanti omne instrumentum fundi Sa* 
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bini in censuin dedlcavisti. Ni hoc ita est , qiii spon- 
det milJe nummum ? Sed tu plus tertia parte pecu- 
niae paternae perdidisti atque absumsisti in flagitiis. 
Ni hoc ita est , qui spondet mille nummum ? Non 
vis ne^uitiam. Age malitiam saltem defendas. Sed 
tu verbis conceptis conjuravisti sciens sciente animo 
tuo. Ni hoc ita est, qui spondet mille xiummum ? 1» 
Parum vero liquet, quid ista significent, quae apud 
Augustinum legimus : « ^Au(f>ido^og est controversia , 
in qua vel honestatem personae turpitudo rei macu- 
lat, velut si Scipio petat praemii nomiue morteni 
Ti. Aselli 2.» Acerbus ei vitae exitus dicitur accidisse. 
Namque eum Licinia uxor veneno necavit, quae ipsa 
laqueo sceleris poenas luit ^, 

Diximus supra^, libro duodelrigesimo de P. Gal- 
lonio fure egisse Lucilium. Hic quae eum spectant 
dabimus. Legimus apud Ciceronem : « Non ille , qui 
Diogenem Stoicum adolescens, post autem Panaetium 
audierat , Laelius eo dictus est sapiens , quod non 
intelligeret, quid suavissimum esset (nec enim sequi- 
tur , ut cui cor sapiat , ei non sapiat palatum) ; sed 
quia parvi id duceret : 

O lapathe^ utjaciare necesse est , cognitu^ cui sis ! 

In quo Laeliu* elamores , (soq>6g ille , solebat 

Edere^ compellans gumias ex ordine nostros. 
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Praeclare Laeiiuj^ , et recte aoqo^' illudque verc; 

O Puhliy gurgesy Galloni: es homo miser^ inquit. 

Coenasti in vita nunquam bene, quum omnia iniHa 

Consumis squilla atque acipensere cum decumano, 

Is haec loquitur, qui, in voluptate nihil ponens, ne- 

gat eum bene coenare, qui omnia ponatin voluptate: 

et taraen non negat , libenter unquam coenasse Gal- 

lonium; mentiretur enim : sed bene. Ita graviter et 

severe voluptatem secernit a bono. Ex quo illud ef- 

ficitur, qui bene coenent, omnes libenter coenare: 

qui libenter i non continuo bene. Semper Laelius 

bene. Quid bene ? Dicet Lucilius : 

Cocto , 
Condito 
Sed cedo caput coenae : 

sermone bono, 
Quid ex eo? 

Si quaerVy libenter. 
Veniebat enim ad coenam , ut animo quieto satiaret 
desideria naturae. Recte ergo is negat, unquam be- 
ne coenasse Gallonium : recte , miserum : quum prae* 
sertim in eo omne studium consumeret. Quemli- 
benter coenasse nemo negat. Cur igitur non bene? 
Quia quod bene , id recte , frugaliter , honeste : ilfe 
porro male, prave, nequiter, turpiter coenabat. Wod 
igitur nec lapathi suavitatem acipenseri Gallonii Lae- 
lius anteponebat, sed suavitatem ips^m negligebat: 
quod non faceret, si in voluptate sunuaum bonum 
poneret^. » Hunc locum considerantes , intenigimiisi 



\ Cic, df Fin, II, 8, 24. a8, qo. 
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Laelium a poeta inductum esse non solum Gallonio 
exprobrantem immoderatos coenae sumtus, verum et* 
iam ex aequalibus suis eos omnes nominatim compel- 
lantem , qui similiter genio et ventri nimis indulge- 
rent. Unde existimari licet, unius e plurimis sui 
similibus Gallonii memoriam nobis servatam esse. 
Cognominatur gurges, qua appellatioue etiam Fabi- 
um quendam a devorato patrimonio notatum ajunt 1. 
Praeconem fuisse Horatius docet : 

— haud ita pridem 

Gallont praeconis erat acipensere mensa 

Infamis 2, 
Ad quem locum interpres : « Gallonius praeco prinius 
acipenserem piscem suae mensae apposuit. Quare 
ejus mensa etiam a Lucilio taxatur^.» Hanc imniO'- 
deratam in homine plebejo opulentiam et luxuriem , 
a Lucilio notatam , deinde hominum memoriae adhae- 
sisse , cum Horatiani versus probant , tum Ciceronis 
ex oratione locus : « Non usque eo tamen (res veniet) , 
ut in capite fortunisque hominum honestissimorum 
dominentur ii , qui, relicta bonorum virorum disciphna, 
et quaestum et sumtum Gallonii sequi maluerunt, 
atque etiam , quod vb. • illo non fuit , cum audacia 
perfidiaque vixerunt*. » Itaque quamvis luxuriosi» 



i Macrob. H, g. Piin, H. N. Vlf, 4i.' Jni^^n^ .fr«.\ 
VI, 356. 

2 Suf. II, 2, 47. 

5 Comm. Cruq, p. 4i7«. Malc D3 ring iiiital iu prae^ 
conibus primum ncipeasere usum csse, cnm omnino Roiua- 
noram primus meiisac apposnissc existimindus sit« 

4 Pro Quint* 5o, 94. 
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ad voluptatem omnia referret, quamvis etiam Jucri 
cupiilus atque avarus esset, tameu istis vitiis labo* 
ranti tantum pudoris inerat , ut non ad efirenatam 
licentiam atque perfidiam prorumperet. Quae quum 
ita 8int , Yidendum , quid valeant quae de eodera le- 
guntur : « Iteratio , quam Graeci dpaiinXcixsiv vocant, 
%\ dextre collocatur, magnum ornatum afiert orationi.— 
Optime Lucilius sat« XXVIIl de fure Gallonio : 
Hic scurra , hic carcer^ carcer vix carcere dignui ^. » 
His \ersifau8 duo alios adjunxit Merula : 

Omnia viscatis manihus leget ; omnia sumel^ 
Crede mihi ^ presse auferet omnia — 
Videtur igitur Gallonius, patrimonio ingentibus sum- 
tibus consumpto, praeconio ad opes parandas instau* 
randamque lautarum epularum delectationem tam tur- 
piter abusus esse, ut ne furtis quidem clandestinis ab- 
stineret , quamvis \ix intelligam , quomodo baec a 
perfidia aliena esse potuerint. Ceterum non opus est 
ut putemus , priorem Lucilii locum , quem Cicero 
servavit, etiam ad 1. XXVIII pertiiiere ; quem ad ). 
IV aut XXV referre maUm. 

Facilis est ab isto Gallomo ad Nomentanum et 
Pantolabum propter improbitatis societatem transitos. 
De utroque Horatius et qui Horatianas personas il- 
lustrarunt , nonnihil monent. Universe traduntur no- 



I Caljturn, Fiso de continentia veterum poStt*Ll (cf- 
M tfrula ad Enn. p.a^Ssqq). Calpuiniaiii pperis quae fatafueriol 
acire vclim Meruiae tempore .lattbat Parisiis iii Bibliotli* ^' 
Viclorij ct uiagno pielio «b (o habebalur. Cf, Praff, Msruh p. 2« 
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miiia' e^e vfiiuin ei luxuriosorum ,. quos in prioj^e li- 
bra Lucilius carpserit^. In frag^mentis disertH No« 
OQ€ntani fit mentio^ 

Qui te j N omentane rfnalum^ jctm cetera perdai ^. 
Ubi qui exponitur uiinam et versus ex secundo saii- 
rarum libro aiiertur. Ejusdem nomen acutc Scaii- 
gor in hoc fragmento detexit: 

Nunc Nomentani quae ex testibus ipse rogando 
Exsculpiy haec dicam — 3. 
L. Cassius Nomentanus cognomen h£meba.t a pa^ 
tiia urbe Nomento. Adeo fertur suorum bonorum 
profusus fuisse , ut sestertium septuagies libidini et gula^ 
impenderet *., Sed quae dc eo , probabiliter ex Lucilio , 
refert Horatius y nepotem istum ad vivum depingunt : 
Nuncy age , luxuriam et Nomentanum arripe 

mecum ; 
f^incet enim stultos ratio ineanire nepotes, 
Hic simul accepit patrimoni mille talenta , 
Edicit , piscator uti pomarius , auceps ^ 
Vnguentarius , ac Tusci turba impia vici , 
Cum scurris fartor , cum velabro omne macelliimf 
Mane domum veniant. Quid tum ? Venere fre- 

quentes, 
Ferba foA^it leno : « QtUdquid mihi , quidquid et 

horum 



1 Sup. p. i66,. 

2 LuciL Fr. II, \&k 

3 Eod, 5. Cf. D o u s a jtk 1 1^, N o n i u s e x s c- u I p <: r e 
e.xponit extorquere% 

4 Comm, Cruq» p. So^. « £}u8 coquam, nomine Dain^ , 
Sallustiiis Crisput cenfenis nunimis conductum h.-thuit* » 
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Cuique domi est y id crede tuum , et vel nune 

^ pete vel cras. » 

Accipe^ quid contra juvenis responderit aequw: 
« In nioe Lucana dormis ocreatus y ut aprum 
Coenem ego : tu pisceis hiherno ex asquore verrii: 
Segni* ego , indignus qui tantum possideam , 

aufer ; 
Sume tibi decies ; tibi tantundem : tihi triphg 
Unde uxor media currit de nocte vocata 1. 
Sic igitur iste vappa ac nebulo cupediariis omnibiu 
atque obsonatoribus fingitur largitus esse et exhausisse 
rem familiarem« Ejusdem farina^ homo fuit Mallins 
Verna, qui trans Tibcrim ingenuis parentibus nsi- 
tus comessando patrimonium dilapidavit. Quo facto, 
quum ob scurrilitatem haud male audiret , sed nml- 
tis esset familiaris , impe travi t Pantolabi cognomeiit 
quia ab oninibus vel accipiebat pecuniam yel mutuam 
rogabat. Quare vix dubium quin ejus nomen apud 
Horatium Epist. 1,15,26 sit reponendura: 

Maevius > ut , rehus matemis atque pat^m%$ 
Fortiter ahsumtis ^ urhanus eoepit haheriy 
Scurra vagu9^ non qui certum praesepe teneret) 
Impransus non qui civem dignosceret hoste , 
Quaelibet in qusmvis opprohria fingere sae^uij 
Pernicies et tempestas harathrumque m^ellii 
Quidquid quaesierat ^ ventri . donahat avaro, 
Hic uhi fiequitiae fautoribus et timidis nil 



l Sat. II, 3, 324 sqq. Cf. 176. I, 1, los. 8, lt« II. l»»* 
pommf Criiq, p. 436. 
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Aut paulum abstulerat , patinas coenabat omasi^ 
f^ilis et agninae^ tribus ursis guod satis essst^ 
Scilicet ut ventres lamna candente nepotum 
Diceret urendos^ corrector Bestius, Idem 
Quidquid erat nactus praedae majorisy ubiomne 
Verterat infumum et cinerem « nan hercule miror^ 
u4jebaty si qui comedunt bona^ cum sit obeso 
Nil melius turdo , nil vulva pulcrius ampla, » 
Animadyertit interpres, Maevium illum Pautolabum. 
dictum esse ab eo, quod quidquid offerebatur a€ei|>c* 
ret: crat autem et urbanus et mordax ; itaque m 
eum largi erant et qui urbanitate delectabantur et 
qui mordacitatem ejus timebant ^. Perspicitur facile, 
haec de Mallio dici , cui unice convenitHoratii locus. 
Neque taiuen hic magis , quam Nomentanu^ . socius , 
quidquam , unde efferretur , reliquit. Quare quum prf- 
vata sepulcra habere non possent , in Esquiliis publi- 
cis sepulti sunt extra portam , in qua erat sessorium ^. 
Perperam hos Horatii aequales fuisse multi putave- 
runt : nam Trebatium eorum nominibus utentem fe- 
cit ^ , ut luxuriosorum genus , a Lucilio in istis gra-^ 
vissime notatum, significaret. 

Prout Pantolabus scurrae personam mirifice gere- 
bat , ita aequalem suum Maenium scurrilitate pa- 
rem habebat. De quo.illud est Horatii: 

Maenius absentem Novium cum carperet « heu^ tu^ 



1 Co m m, Cruq. p« 562^ 
a. / d. p. 386. 

3 6W. II, 1, 22. Itaque Comm, Ctuq, p. 436 N o ai t* n-^ 
t a n u m pi o ({uoris luxurioso positum dieit. 
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Quidam ait, ignoras te? an j ut ignotumy dare 

nohis 

Verba putas ? » « Egomet mi ignosco » Maeniui 

inquit. 

Stultus et improhus hic amor est, dignusque 

notari ^. 
Ac videtur ineptam illam qnXavviocp Lucilius derisisse, 
CUJU8 hoc unum est fragmentum : Ma^ius coluni' 
nam cum peteret. Maenius enim, quum domum suam, 
quam ad forum babebat, vendere cogeretur CatODi 
et Flacco censoribus a. 569 (184j , quia ibi basilica 
erat aedificanda , unius columnae sibi excepit jus , su-^ 
per quam tectum projiceret ex proTolantibus tabula- 
tis , unde ipse et posteri ejus spectare munus gladia-f 
torum possent , quod etiam tu|]i in foro dabatur, £x 
illo igitur columna Maenia nominata est. Apud iUam 
non solum debitores a creditoribus prosoribebantur , sed 
etiam fures et servi nequam apud triumviros capi* 
tales puniri solebant ^. Idem , abroso patFimonio, Gal, 
Januariis in Gapitolio clara vooe optayit , ut quadra^ 
ginta nummorum aeris alieni haberet , ac, quaerente 
quodam , quid sibi vellet , quod tam solenni die aes 
alienum optaret , noli mirari , inquit , octoginta 
hahere deheo^. Quo dicto quam essent ei suaeopes 
taedio , satis declaravit aperte. 

Praeter hos aliorum exstat in Lucilii fragmentu 



1 8at* I, 5, ai. 

a 8 c h o L B o h, in orat. p; Sest. p* 296 £d. Orell. ' 
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tam incerta mentio , ut vix divinare audeam , qui et 
quales fuerint^ Talessunt AndroniuSi Aristocrates 
villicusr C. Cassius operarius , Caecilius praetor, 
Cotys rex Thraciae , Hortensius judex , Livius, 
Q. (Fabius) Maximus, Mycon, Terentia Orbi- 
lia, P. Pavus Tuditanus quaestor , Postumius, 
Symmaclius bubulcus, Tullius judex , Trebel- 
lius, Valerius^. Neque vero omnes hos probabile 
est a Lucilio derisos fuisse. Vectium etiam quen- 
dam insectatus dicitur , neque ineptum est cum Dousa 
suspicari, Q. Vectium Vectianum esse, oratorem 
e Marsis , virum prudentem et in dicendo brevem 2, 
Memoravit praeterea M. Crassum , qui avus fuit 
Crassi in Parthis interemti. Eum, dyiXocavov appella- 
tum , semel in omni vita risisse testatus est poeta , 
neque id obfuisse quominus cognomen iUud servaret ^. 
Acceptum sane nobis esset, si constaret , qua sing^ulari 
opportunitate frons illa severe contracta ad risum 
diffunderetur. Verba sunt Hieronymi, aliquid non 
omnia explicantis : « In mea enim patria , rusticitatis 
vernacula , Deus venter est , et in diem vivitur , et 
sanctior est ille qui ditior est. Accessit huic patellae , 
juxta tritum popuH sermone proverbium , dignum 



1 Frm inc, 86« XVII, 3» XI, 2» inc, 97. XVI, 3. inc, 63* 
[II, O V, 11. XXVIII, 6. inc. 117, io4. XIV, 3. II, i. 
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2 Cic, Brut, 46, 169* Dousa ad Luc% p. 107. Gf. sup. 
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3 Flin. H. N. VII, 19. C i c. Tusc. Q. III, i5, 3i. De 
Fin. V, 3o, 92. H i e r o n. Apol. adv. Rufin. et .ad Demetr. 
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operculum ; Lupiciniis sacerdos, secundum illudquo- 
que, de quo scmel in vita Crassum ait risisse Lucilius: 
Similem habent lahra lactueam asino cardmos com- 
edente. Videlicet ut perforatam navem debilis gu- 
berndtor regat , et caecus caecos ducat in foveam , 
talisque sit rector , quales illi qui reguntur 1. » Anim- 
advertit Erasmus , natum esse adagium ab asino 
carduos comedente : lactucam autem esse herbam mol- 
lem et teneram, quae non admodum dissimiJis sit car- 
duo , praesertim sylvestri. Quemadmodum igitur car- 
duus spinosus sit , atque majorem in modum asperis 
foliis et caule , ipso etiam flore, ita asini labris nihil 
durius esse atque petricosius , ut iJlis non alia lactuca 
magis apta videatur. Pertinax autem Imperator tam 
fertur fuisse sordidus, ut dimidiatas lactucas et car- 
duos in privata vita convivis apponeret^. Fortasse 
igitur in convivio, conspecto qui crassioribu» labiis 
lactuca cum voluptate vesceretur , audiente Crasso 
aliquis conviva illa asini comparatione usus est, qnae 



1 Epist, 43. In Vers» Gall, cur. Gu ih R o u ss e i b, iji5 
ita legitur : — et le plus riche y passe pour le plus saint» 
Ajoutez a cela que ces peuples grossiers et barhares sont gou^ 
vernes par le pretre Lupicin , qui ne Vest pas moins qu*eux: 
tel vase p tel couVercle ^ comme dit le proverhe ^ ou pour me 
servir du mot , qui^ au rapport de Lucilius , est le seul dont 
Crassus ait jamaifi ri et qui fut dit en sa prisenee a Vocea-' 
sion d^un dne , qui mangeait des chardons: teiles iivres^ 
telles iaitues» C*est a dire ^ que Lupicin esf un piiote 
Jbibie et ignorant ^ qui se mcfie de gouverner» --> P«tet minas 
recle Rousselutn putavisse, dictum iliud fuisse, coospecto asino 
^ai carduos comederet. 

3 jidag, p, 644b. Cf. Faccioi, Lexict y. labrum. Jui, 
Capit, Vit» Pertin, n. 
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et Crasso risum moveret , et proverbii loco cleiiide 
usurparetur. 

Haec de personis Lucilianis animadvertisse su£Sciat. 
In quibus prtmore^ populi praesertim attendimus , 
quorum vita et res noiiores crant. Sed etiam igno- 
biliores atque e plebe homines in eorum numcro fuis- 
se , palam est , atque plura liorum nomina \a frag* 
meutis corruj)tis sine dubio latent. Quod vero dici- 
tur Lucilius populum tributim arripuiste , re vera 
singulas triginta quinque tribus notasse videtur. Cu- 
jus notationis haec exigua vestigia deprehendi. Cicero- 
nem , Atinatum et Tiisculanorum mores comparan- 
teni , sic illustrat scholiasles : « Praeterea et hinc istis 
civitatibus adjicit differentiam , quod Atinates semper 
civibus suis faverant, Tusculani plurimum livorisna- 
turaliter etiam circa municipes suos habuisse viden-* 
tur. Sic et M. Cato ille Censorius pro maligno et 
invido babitus est. Nec aliter etiam Lucilius de eo- 
rundem moribus sentit , hoc dicens : prima Papiria 
tu solidarum — ^. » Viderunt interpretes corrigen- 
dum esse Tu^eulidarum y recteque eflTecerunt, Tus- 
culanos in Papiria tribu sufiragium tuh'sse , eamque 
malivolentia laborasse Livio teste probarunt. Itaque 
videtur exorsus poeta ab hnjus ipsius tribus Papiriae 
mentione. Palatinam quoque tribum attigisse, inde 
probabile, quod Calvum quendam sic appellavit: 
Calvu^ Palatin&^ vir nobilis ac bonu* bello 2. 



1 Sch o l, B ob, ad or. pj Planc. p. 2^4 £d Orell. Cf. 
Jjit^, VIII, 37. 

2 fi u c i l, Fr. XXX, 59. Cf. /. Gul ie l m» Veris* II, 2» 



SCIPIO ET LAKLIUS. 



Ingratum sane nobis spectaculum cum aetatisi 
qua Lucilius floruit , adumbratio, tum argumentorum 
expositio, in quibus versatus est , tum vero personarum, 
quas insectatus est , descriptio praebuit. Quae si quis 
cuncta menti proponat ac meditetur, fateatur necesse 
est, magfna jam eo ipso tempore comi()telae labe 
laboravisse civitatem , in qua principes turpiter yiye- 
rent ipsique vitiis insignes populum prayitate exempli 
a virtute avocarent. Nihilominus fore arbitror, qui- 
bus ea, quae de morum statu supra attigimus , prop^ 
terea displiceant , quia , quae vitia oriri ac sensiiu 
adolescere in repub]ica coeperint ^ potissimum atten* 
dentesy quae superessent virtutes quique yirtutibus 
excellerent viri, referre neglexerimus. Quihua si ac^ 
ciderit, ut iUa Ciceronis attendant: mitto C. La^liun^ 
P. Scipionem : aetatis illius ista fuit laus > tanr 
quam innocentiae, eic Latine loqusndi^^ nonne 
declamaturos verisimile est in nostram judicii iniqui- 
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talein ? Itaque et propter lianc liaud sane inauein 
hominum opinionem , et ut recte Ciceronis in ea re 
non temere rejiciendam auctoritatem interpretemur , 
necesse est ut tempora rite distinguamus* Laeliienim 
et Scipiones, quo tempore Lucilius natus erat, matu- 
ram jam attigerant aetatem » et quum ille ad ado« 
lescentiam pervenerat, hi senescebant, Quamobrem 
illorum flos in florem reapublicae et vigorem incide- 
bat, quum priscarum yirtutum splendorem , quo illo- 
rum juyentus omnisque vita illustrata est, nondum 
irruens peregrinorum morum imitatio obscurayerat. 
Virtus, fides, constantia in honore erant; eas ut pro* 
fitebantur majores natu , ita juventuti exemp]o mo- 
nitisque et laudandis majorum institutis commenda- 
bant : praesertim pietate , yitaeque cum sanctitate , tum 
simplicitate principes excellebant , quorum incorrupti 
mores et nobilis concertatio in sui et admirationem et 
aemulationem populum adhortabantur et quasi inyi- 
tabant. Post demum invecta sunt illa mala , quae 
memoravimus^, quibus fiebat ut pietati impietas et su- 
perstitio , fidei fraus et fallacia , simulatio candori , 
continentiae et abstinentiae avaritia et luxuria, con- 
ttantiae levitas, impudentia pudori succederent; mag- 
numque periculum esse videbatur , ne , quae respubJi- 
ca firmata legibus mocibusque atque avitae discfphnae 
sanctitate stabilita fuisset, ea citius dissolveietur quam 
confirmari potuisset. 

Quo igitur tempore Lucih*us adolescens in celebra- 
tam illam Scipionis et Laelii perveniebat famih'anta- 



l p, 70 sqq, 160. 



238 

tem , jam illa non amplius latebat vitae morumque 
commutatio. Scipioni , cui non minus incolumis quam 
gloriosa vita obti^^erat, Numantia redeunti inimicitiae, 
contentiones 9 insidiae parabantur, atque ejus eximia 
virtus tantam brevi invidiam civium excitabat, qiiae 
non nisi nece ejus extingui posset. Atque haec qui- 
dem gravissima calamitas ut graviter commovisse Lu- 
cilfi animum atque incredibili viri desiderio, dok) 
necati ^ afiecisse censenda est, ita baud dubie studio 
eum incendit , ut istas injurias , quibus invidi Scipionis 
extrenium vitaecurriculum petiissent, ulcisceretur. In- 
de factum , ut superior nostra de personis Lucilianis dis- 
quisitio haud raro nos coegerit ipsius Scipionis memi- 
nisse, vel Metellum ludentis et castigantis, vel Gar- 
boni fortiter resistentis , vel Cottae vitia perstringen- 
tis, vel exponentis improbos Claudii Aselli mo- 
res. Sed quamvis ingenua indignatione motum in islo- 
rum detegendis moribus facinoribusque patefaciendis 
versatum fuisse apparet, quamvis Metelli amicitiam ^ 
qui dtsplicuisset Scipioni , in hujus gratiam repudiavit^ 
quamvis , sagaciter omne vitii ac turpitudinis vestigium 
odorans, ingenii humani latebras nudavit , quamvis 
tristi versn scurras et nepotes et nebulones laesit, 
tamen multum abfuit ut semper in hoc una argu- 
mento maxime ingrato elaboraret. 

Meminimus, studiose eum omnia, quae in virtutisdefi' 
nitionem dici a philosophis solerent , paucis versibnscol- 
legisse et enarrasse, eaque fuisse Ciceroni exemplo , imde 
hic, Panaetium secutus , vivendi ofScia trafaeret ^. Lau- 
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davit igitur et conunendavit> cujus se tulit fortissimum 
custodem rigidumque satellitem, virtutem, iu eaque 
celebranda haud minorem fortasse quam in notanda 
improbitate operam posuit. Neque enim quae brevis- 
sime ad definiendam virtutem composuerat ac con- 
cinnaverat , missa videtur fecisse. Etenim Lactantius » 
qui LuciUanos de virtute versus servavit , suas riugu- 
lis definitionis partibus dubitationes opponens « onrnia, 
ait 9 eorum philosophorum praecepta pertinent non 
ad vitam homini comparandam , sed ad quaerendas 
vel ad augendas opes , honores , gloriam , potentiam, 
praecipiuntque quibus modis res faniiliaris quaereuda 
sit , quia vident male quaeri solere. » Quae postquam 
indicavit philosophis propria , addidit ea, quae praeterea 
communia his cum Luciho essent. « Sed em'm (divitiis 
pretium persolvere) . poeta (Lucih'us) et ilJi omnes , 
quos secutus est , putaverunt , recte opibus uti , hoc 
est frugi esse., non instruere convivia sumtuose , neq 
largiri temere, non efiundere in res supervacuas aut 
turpes rem familiarem.» Magnopere dolendum est, 
non indicasse Lactantium , e quo satirarum libro lon- 
giorem illum Lucilii de virtute locum descripserit. 
Verum huic silentio ooujectura videmur nobis occur- 
rere posse. Constat enim libro XXV de parcimonia 
agere instituisse, sive potius praemonuU^e y itgi ut 
doceret gulae non. esse iudulgendum ventremque co- 
arctandum. Ad eum igitur locum praeter illa, quae 
de sumtuariis .legibus exposuit^, pertinuerint quae^ 
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innuente Lactantio , ad illustranda illa diviiiU pretiuM 
persolvere po99e " de frugalitate , de larg^itione , de re 
familiari recto usui adhibenda fusius explicuit. Sed 
pergit Lactantius : « Commoda praeterea patriae -— 
Sublata — inquit — hominum concordid , virtus ni- 
hil est omnino. Quae sunt enim patriae commoda, 
nisi alterius civitatis aut gentis incommoda ? Idestfines 
propagare aliis \iolenter ereptos , augiere imperium , 
vectigah'a facere meh*ora, — Id ipsum prodesse quid sit, 
ignorant , qui nihil putant utile , nihil commodum , 
nisi quod teneri manu potest ; quod solum teneri non 
potest, quia eripi potest. Haec itaque, ut ipsi appellant, 
bona quisquis patriae acquisierit , hoc est , qui ever- 
sis civitatibus gentibusque deletis aerarium pecunia 
referserit, agros ceperit, cives suos locup]etiores fe- 
cerit, hic laudibus fertur in coelum : in hoc putatur 
summa et perfecta esse virtus 1. » Haec ille stomachans. 
Quae nos perpendentes, facile iu eam nos adduci sen« 
tentiam patiemur, ut putemus, explicationem eam non 
e Lactantii ingenio exstitisse , sed illam hausisse eum cx 
ipsa uberiore, quam poeta instituisset» virtutis commen* 
datione. Quae qualis fuerit, jam suspicari placebit. 

Scipionis Aemiliani vitam et laudes a multis com- 
mendatam fuisse , veterum testimoniis patet. Ipse 
Laelius Q. Tuberoni, Africanum avunculum lau- 
daturo , laudationem scripsit. Laelii quoque oratione 
Q. Fabius Maximus in mortui Scipionis laudatione 
usus dicitur^. P. Rutilius Rufus videri potestvi- 



1 Inst. Diu, VI, 6, 19. 

a C i c. de Orat, II, 84, 34i. SchoU Bob, ad orat, p» 
Milon» 7> 2 p. 285 OreU, 
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tam ej us scripsisse ^. Idem praeter Plutarchum 2 
alios instituisse , inde patet quod Gellius libros me- 
morat, qui de vita ejus compositi ipsius aetatelege* 
bantur ^. Sed Rutilio ejusdem operis aemulum ad* 
jungi videmus Lucilium. Ad illa enim Trebatii ad 
Horatium verba: 

jittafnen et justum poteras et scribere fortem » 

Scipiadam ut gapiens Lucilius-^^ 
haec interpres : « Si non potes gesta Caesaris scribere , 
at potes justitiam et fortitudinem , ut Lucilius Sci«> 
pioni fecit , qui vitam illius privatam descripsit , 
Ennius vero bella 5. » Quae verba si cum his Acro- 
nis confers : « si res bellicas ejus non poteras de* 
«cribere , attamen justitiam et fortitudinem animi ejus 
laudare poteras, sicut Scipionis a Lucilio vita laudata 
est » facile credas , postrema verba Enniu» vero bella 
non esse interpretis posse, sed aliena manu superiori- 
bus adjecta. Verum haud aliud voluisse interpretem 
patet : nam Scipiadam eum intelligit , qui Anniba-< 



I I s i d, Origg^ XX, ii. Cf. Majans* Comm» ad XXX 
JQtorum fragm» II p, 16. Vulgo leg, de vita sua, secl in JSJ. 
Reg» Madrid, de yita Scipionis. 

a PluU Vit. Ti. Gr. 21. 

3 Ge;//. III, 4. C, Sigonius vitam Scipfonis scripsic. 
Cff. ejus Opp, p. 1073 sqq. 

4 Sat, II, 1, 16. 

5 C.o m /». Cruq^ p. io^. T e r t u l h Apolp adv, Gant, 
c« zi Horalium non respexit scribens : Quis ex illis JDiis 
vestris gravior tt sapientior Catone ? j u s t i o r et m i l i-r 
t a r i o r Scipione ? Fortitudo animi et consfantia inleilipen^iv 
4n apud floratinm : quippe oppofuit Caesaris invicti res, 

16 
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lem , ex Italia revocatuin 9 vicit. Contra ad ejusdeni 
satirae Yersum 66 idem notaty postmorem Africa* 
num Numantinum intelligendum esse. Hinc fac^uuir 
ut multi putarent , Lucilium petaiti Africano minori 
ut avi sui» Africani majoris, privatam vitam scriberet, 
gratum fecisse. Sed dubitatum est ab aliis» quoniaiii 
nulla fuisset causa Sciptoni « cur id rascipi a poeta 
tantopere cuperet, nec prohabile sit ea su|>erCdis8e 
monumenta ac testimonia, quibus hic ad scribendam 
ejus vitam, qui pridem obiisset , uteretur^. Mihi 
quidem non Scipio Aemilianus auctor fuisse Lucilio 
videtur , ut domesticam ac privatam prioris Scipion» 
vitam versibus mendaret, sed ipse sponte sua ^avis- 
sima de causa et cupivisse et perfecisse ; quippe qui 
illam temporis rationem et lYiim Africani perscmam 
aptissimam existimaret, quam suis aequalibus com- 
mendaret. Neque vero scribere illa meditanti ipsa 
materia deesse potuit , utpote non in domesticis re- 
bus versato, sed in iis potissimum virtutibus ejuf 
describendis , quae praeter bellicam virtutem enm il- 
lustrassent , justitid ac constantid. Privatam enim 
vitam non publicae sed militari opponi videmus. Qia- 
propter nondum cum iis facere me posse profiteor, 
qui eas virtutes, quibus eluxit in fepublica major 
Scipio , Lucilium propterea negent versibus celebrasse, 
quod aptiore et illustriore in ioco positae eKplicatte* 
que ab Ennio fuissent , qui eas singulari Iibro ornas- 
set, Tamdiu autem me tenebit veteris interpretis auc- 



I Cf, Fargtfs QuaesU Lucil. IV. 
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toritas ^ quam firmat Annibalis in Lucilii fragmentid 

meatiol, quamdiu illam auctoritatem gravior ratio 

non sustulerit aut labefecerit. Quid igitur ? inquies ; 

Scipionis Aemiliani disertam ac diligentem mentionem 

a Lucilio factam esse negabis? Ego contra persua- 

sisinmum mihi habeo, de hoc non minus fuse studio- 

seque quam de illo scripsisse eum. Quodsi tapiens 

ille a Trebatio appellatur 2 , cujus in eo maxime fue- 

rat perspicua prudentia et consilium, quod non bella 

sed Tirtntes prioris Scipionis descripsisset, quantodig- 

nior eadem app^Ilatione idem censendus est, qui ae- 

qualem atque amicum suum plurimorumque benefi^ 

ciorum memorid sibi maxime devinctum virum cele- 

bravit l Fecit autem jubente atque impellente ani- 

mo gratissimo; sed ut thagis de industria hoc officio 

fungeretur , haec causa ei fuit , quod illa virtu* Sci^ 

piadae una maxime erat accommodata , in quam tan- 

quam in speculum inspicerent cives sui. Itaque ed- 

dem proposito utriusque Africani virtutes omniuni cog- 

nitione et admiratione et vero aemulatione dignissimas, 

versibus exposuit. Neque vero id uno tenore aut sin-^ 

^lari satirarum libro instituit atque absolvit 3, verumf 

«t ferebat animus, suadebat locus, urgebat necessi-* 

t^j earum subinde memoriam instauravit , ))routi suae 



i Pf-agm. XXVI, a4. XXIX, i3. Cf. inp. p. i85. 

ii Sap« p*'';^» Alio seusa Ennius sapiens dictos B P r, 
Bp. II, I, 5o. 

5 Le rs ch sine caasa putavit , ano satirarum libro hoe &r - 
gamentum comprehensum fuissc , qui S c i p i o inscriptus esset 
(ZeiUch. f. AlU iSS^ p. 1047). Cff. Vargei l.U D G n f-^ 
ze r i» L p> II» 
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ipsius vitae fata chartis illeyerat variis locis varia. Jam 
ut, unde profecti sumus , redeamus , qmsqais attentii» 
illa, quae Lactantius e Lucilio hausta posuit nosqne 
retulimus, yerba legerit, consentiet ea unice in Sci- 
pionem quadrare , qui Carthaginem et Numantiam 
de]eyit, ingentes in urbem diyitias inyexit, aoxit im- 
perium prolatis finibus, vcctigalia meliora fecit. Quft- 
re iila yirtutis defiuitione , Albinum compellans , mm 
esse yidetur, ut ei deinceps Scipionem , tanquam 
nobilissimum laudatae yirtutis exemplum , ob oculos 
poneret et digne commendaret. Atque inde fortasse 
initium ejus laudandi duxit. Hoc sane decebat eum» 
qui imi yirtuti et yirtutis amicis aequum se profile- 
batur. Lubet autem yestigia persequi , quae in firaff- 
mentis Scipionem Aemilianum spectare yidentur, 

In multis quae Scipioni jam seniori Lucilius adoles-^ 
centulus debuit, sine dubio illud fuit, quod linguae La- 
tinae singularem peritiam mature consequebatur. Sci' 
pioni enim ut haud eiiguam laudem eloquentia attu- 
lit , qua sic inclaruit in aequalibus , ut cum GaioDe 
et Laelio yelut Atticus Romanorum haberetur ^ , ita 
ejusdem magnopere celebratur accurata Latini ser- 
monis cognitio. Nam quum communis illius , qua 
floruit, aetatis laus esset Latine loquendi, tamencon- 
stat omnium aetatis suae purissime locutum esseSci- 
pionem 2. Quae Lucilii deinde in hoc linguae lite- 
rarumque studio industria ac diligentia fuerit» intel- 
ligitur inde , quod in libro satirarum nono de yinn» 



1 C i c. Brut, 21. Quinf, fnst, Or. XH, lo. 
3 G«//. II, 20, 5. 
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grammattcae rhetoricaeque partibus disputavit et cri* 

tici munere in existimandis poetarum et oratorum 

operibu8 functus est ^. Ad haec autem studia exi- 

mie ei profuisse censendus est Scipio , eumque exci- 

tasse ut ad certas leges fluctuantem adhuc linguae Lati* 

nae rationem revocaret. Hoc enim Quintiliaoi de Sci- 

pione testimonium est : « Quid dicam vortice* et vor- 

susy ceteraque ad eundem modum , quae primo Scipio 

Africanus in e literam secundam vertisse dicitur? » ^ 

Alterum Festi : « Rederguisse per e literam Scipio 

Africaaus , Pauli fih'u8 , dicitur enunciasse , ut idem 

etiam pertisum ^ cujus meminit Lucihus cuin ait: 

Quo fdcetior videare et scire plus quam ceteri , 

Pertisum hominem^ non pertaesum diceru 

ferunty nam genus ,if>^ 

Quae verba adversarii fuisse videntur , Scipioni ser»- 

monis dihgentiam invidiosius objicientis. 

Scipionem porro Lucihus memoravit his versibus : 

— Corneliu* Publiu* noHer 

Scipiades dictum tempusque intorquet in ipsum^ 

Oti deliciis , et luci ejffictae atque cinaedo^ 

Et sectatori adeo ipH suo , quo rectiu^ dicas. 

Ibat forte domum j sequimur multi atque fre- 

quente* 3, 

1 Sup. p. 172, i8t« 

2 Q u i n t, 1% l. I, 7* 

3 F e s t us V. Scurra. Mdlle r iU tentavU : 

— Corneliu' Publiu* noster ^ 
Scipiaddm dico^ tempus quom torqueat ipsum 
Oti deliciisy cum lucifuga atque cinaedo et 
Secfatore adeo ipse suo \quo. Ftctiu* dioas), ^ 

£i quotidiani Scipionis mores describi videntur. Cf ejus ^»- 

Festi p, 4o6. Dousa ad Luc. p. loo. 
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Horom versuum ut aUquatenus sensum anequamori 
tenenda sunt quae Festus nionet : a Scurrae Yocabu* 
lum Verrius ineptissime aut ex Graeco tractom ait, 
quod est oxiQTuCeip (al. axvQ^aCnp) $ aut a sequendo; 
cui magis assentitur , quod et tenuioris fortunae ho- 
niines et ceteri alioqui , qui honoris gratia proseque* 
rentnr quempiamy non antecederesedsequisintsoliti, 
quia Tidelicet dicat Lucilius : Cameiiu* — . Cmoi secutOB 
videri velit ob eorum jur§ia, non pb adsQetam offict- 
um. » Scaliger, qui Tersus Lucilii corraptos ahter 
constituit , putayit Scipionem interrenisse rixae et dictH 
moliis cujusdam hominis. Recte Barth yocabulam 
scurra in yersibus Ludlii desideraTit; quod quum ei 
latere yideretur in voce ejffietae , ita restitiiere Yoliut » 
ut legeretur: Orei delieiie j culiei^ ecurrae — h 
Quae ratio qnam^is displiceat». tamen faitendam eiit 
Tix iUud vocabulum in iis quae exstamt corrumpi po- 
tuisse. Simplicissimum esse ac Terisimillimiim putOi 
ultima ita suppleri oportere : 

: — tnulti atque frequeniee 
Scurrae -^ 
Facile excidere hoc postremum Tocabulum potuitisi' 
quidem ultimum Tersum, literd e rlausumy excipiat 
cum. Itaque haud inepte putabimus » in his sconis 
qui loquens a Lucilio inductus sit» fuisse Pantolabtim 
istum qui proprio nomine Mallius diceretur. Nec 
quemquam offendet, quod illi semet ipsos ecurroi 
appellent , modo reputet , fictum a satirico sermo- 
nem illis tribui. Carpit ergo Verrium Festus, fal- 
^o arbitratum scurras istos honoris caus4 Sdpionem 

l Adw, XXVII, 2. 
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prosecutos fuisse, quum uuUaofficii ratio sed rerum. 
bamanai^um cuVa eos sequi jussisaet, ut, quis jorgio- 
rum istorum , in quae pertractus esset Scipio > eveutus 
foret, iutelligereot. 

Praeter Aselli in Scipionem , quod supra attigimus ^,. 
couvicium , superest hic ipsius Scipionis jocus, quem ser- 
va^it Cicero. « Ambigua , inquit , sunt in primis acuta 
atque in verbo posita , non in re : sed non saepe mag- 
num risum morent : magis ut belle et literate dicta lau- 
dantur , ut illud Africani , quod est apud Lucilium : 

Quid ? Decius Nticulam I an confixum vi* fa- 

' ctrt? inquit^.» 
Affirmat Ckeronis interpres , fuisse qui Africani illud 
dicterium ad obscoenitatem turpitudinemque referrent; 
quod sibi quidem placere negat, quia nec obscoene lo« 
queretur Scipio , nec obscoena inter faceta collocaret 
Cicero. Credit igitur, exortis aliquando rixis inter 
Decium et quendam cognomine Nuculam, iUum mul- 
tis Terbis et acerbis huic illuMSse. Tum yero Africanum 
dixisse : « quid? Decios Nuculam exagitat?» et con- 
yersum ad Decium interrogasse et terruisse : « an vis 
hunc hominem confixum facere ? » Sic usum esse am- 
biguo , quia confixum facimus i. e. configimus ^er-- 
mone , configimus^ muenme aut alia re ^. Yarie idem 
alii interpretati sunt , qui confixum cibi genus esse e 
coneisis carnium frustulis putarunt. Sed nulla ratio 
magis placet e4 quam laudavimus. Decius et Nucula^. 
qui fueriut , incertum est. 

% Cic^ dt Orat^.11% 63, a53» 
3 StrebatusadUL^* 54i . 
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Patet ex hoc fragmento, suas Scipioni dicendi partes 
in Lucilii opere fuisse. Sed apparebit maxime , quam 
immunis esset ille iis yitiisy quae apud Romanos brevi 
invalescebant , si brevem morum descriptionem Luci" 
lianam repetiverimus. Quae quum ita absoWatur in- 
sidia* facere p ut si hostes gint omnibui omne^ ^, me- 
morabile est quod Scipionem constat dicere solitum, 
/ijy nQOThQOv ccTraXhxTTia&cci ttjs dyoQag oafnitQai , iiqI» rj 
q>iXov ToTg ccQxaioig Tivd nQOOnoQiaat viwv^QOP^. Cum 
hac benivolentia erga cives suos eas virtutes conjunc* 
tas habebat , quae vitiis istis maxime oppositae essent 
Nam praeter liberalitati* ^ temperantiae y abHinen- 
tiaeque laudem, candide^ aperte generoteque agere 
cum amicis, non aequalium instar in judiciia acsa^' 
lutationibus haerere et in foro 9e jaetare solebat, sed 
corpus et animum bonis artibus exercebat ^. Alieni^- 
simum autem ab avaritia animum habuisse patet» quod 
Africanos et Laelios multi venalitii mercatoresquesn* 
perarunt^. Praeterea avpamSrjfiei avvw q^lXog fUp «;, 
q>tX6ao(pog UapaiTiog y olxiTai di nivxe xal tov ivog 
dno&apopTog inl Tijg ^ivf^gy aXkop fiij ^ovXofuvog nqia' 
a&atf dno Tijg "^Pw^irjg fieTenifAxpaTo ^. Quum alii magna 
amicorum cohorte et servorum multitudine stipati in 
provincias irent et damno essent provincialibus ^ , re- 

1 Sup. p, 74. 

a Aelian. Var. Histt. XIV, 38. Cf. Wytt. ad Plut. 
Mor. VI, a p. ii25. 

3 Polyb. XXXII, ir~i6. Sup. p. 38. 

4 Quint. Inst. Orat. IX, 4. 

5 Plut, jipophth. p. 757. Athen. Deipnos. VI p. vfi» 
raL Max. IV, 3, i3. Au r eh Vict. De Ptr. iii. c. 58. 

6 Snp. p. 188, 218. 
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padiabat istiim morein Scipio , domi fomque eaiidem 
simplicitatem et amabilitatem tuens ^. 

Ceterum vero non dubium , quin praeter Sc ip ioni* 
virtutem celebrata quoqueab eosit mfVf>Zae/«i «a- 
pientia. Nam amieorum par illud fuerat maxime illos- 
tre atque admirabile , quale adolescentis Lucilii animum 
tangere et movere et erigere debuerat , imo inflammare 
yirtutis honestique amore , ita ut insigne pietatis ^a- 
tique animi monumentum condidisse dicendus sit u«* 
surpandd propaganddque eorum virorum memorid , 
qui sibi ipsum benivolentiae amorisque testimoniis om- 
ni ratione devinxissent , quorumque alter commen-» 
dari satis digne sine altero non potuisset. Quodsi illa 
meminerimus , quae e Cicerone de Laelio Gallonii in* 
crepante ingluviem memoravimus ^ , jam non obscu-' 
rum erit , ejus quoque disserendi partes quasdam fiiissei 
Praeterea suspicamur, verbis Ciceronis: «non ille ~ 
Laelius eo dictus est gapien^ y quod non intelligeret , 
* qtiid suavissimum esset (nec enim sequitur, ut cui cor 
sapiat , ei non sapiat palatum), sed quia parvi id duce- 
ret» efSci posse, Lucilium festivitiatis sua:e more lusisse 
in illa duplici ^apientiae notione , et Laelium ab om- 
ui parte sapientem proponere instituisse. Quod autem 
eo loco distinguitur libenter coenare et bene Qoenare^^ 

t F r o n t* Strateg. IV, 3, 9. Aemilianum Scipionem tra" 
ditur in itinere cum amicis amhulantem ^ accepio pane, pesci 
solitumm *— Plut, Vit. Ti, Gr* ai. ^mvrUiv, i *A0ptH»vlf » oH ionourt 

a p. 225. 

3 Xenoph. Mem. I, 3, 5 (cf. 6, 2) Socratcm dicit tantum 
cibi sumsisse, quantum ad fiUti^ coenandura suflBceret, Discrimen 
autem, quod indicat Laeiius, ab Epicureis ct Stoicis re- 
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hoc ad siinplicem viiiseiidi rationem , quae Laelii fuity 
referendum est. Interprete enim Gicerone , nihil in 
voluptate quum poneret j recte , frugaliter , honeate 
coenahat. Erat igitur dignus^^ qui exemplo civibus 
tum frugalitate tum ceteris , quibus inclaruit » virtu- 
tibus esseu 

Itaque» ne semper in tristi et abjecto argumento^ 
Fum genere Musam suam versari pateretur, tanquam 
laetiore spectaculo hac Scipionis et Laelii in«tauran- 
d^ memorid praedicandisque virtutibus lectorum ani- 
mos recreavit et exhilaravit Lucilius. Quaatam fe« 
cerimus jacturam, quibus illas virtutis sapientiaeque 
imaginesy fide et cum animi affectu expressas» intueri 
uon liceaty me tacente intelligitur. Nec tam^n &eik 
qiiisquam dubitabit, nonnuUa ex depeitlilO' Lucilii 
opere servata nobia esse« Petierunt enim hinc s^ine da<* 
bio Cicero , H(Hratiua hujusque interprea ea ^ ^«ae de 
liocilii pueritia et adolescentia memcnravimus K Ne- 
que enim abesse illa.ab eo loco potueruiat, qno snr 
am poeta ineuntem aetatem cum singuhuti iUorum , 
quoa ooluerat , amabilitate conjunctam xecerdabatur. 



peti debety q-aorum contentio faciebapC at opus esset ea dislingaere. 
1 Sop* p* 4f • 



ems LUCILIANI OP£RIS HABITUS PUIT ? 
QUID IN EO MUTATUM? 



Attigimus jam aliquoties Lucilii opus. Quod ar- 
gumenti genuB eo complexus» quibus in rebus de** 
scribendiB potissimum versatussit, quos Tiros proba- 
bile sii eum perstrinxisse, quos eximie laudaverit et 
exempli loeo proposuerit, partim Teterum testimo« 
aiis partim reliquiarum indiciis usi, consideravimus» 
Praeterea singulorum libsorum» quibus satiriQum opus 
eonstitisse dicitur, quoad ejus fieri potuit, aecuratam 
expositionem edidimus. Sic factum est ut ejius.cei:ta 
quaedam notio mentem. nostraiui aubiret» A matesie 
igitur ad habitum et formam progrediendum erit* 

Non temere in eam aliquando incidi opinionem 
ut arbitrarer, Lucilium satirarum opus bipartito divii» 
sisse , acpriorempartemDeorum concilium» p6ft- 
teriorem Collyram inscripsisse ^. Movebor eo,quod 
a rhetoricae ad Herennium scriptore /^Wor^m librum 
laudatum inveneram ; cujus mentionem quum frus- 



1 Disp. de Ach Stil. p. 5S. Liher' Aecfta^»'ii^'x in § 
Collyra inicriptut fuiwe dicitur. • *^ 
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tra tuui (}Uidem alibi quaesivissem , in eam senteutiam 
facile ducebar ut putarem « ea aetate, qua scripti essent 
libri adHerennium, nondum in triginta librossati- 
rarum opus Lucilianum distributum fuisse, sed duabus 
partibus coustitisse , quaruin singulas postea grammatici 
in quindecim libros divisissent. Reprobarunt hanc 
conjecturam Ler^ch eCDuntzer; alter suos quibus- 
que ]ibris titulos fuisse existimans, ac negans sub 
eos titulos , quos laudassem , apte revocari posse cunc- 
ta argumenta , quae Lucilius data opera exposuerit ^. 
Altpr in priore libro interpretatur : in principio sa- 
tirarum libri ^ : quod quam parum satisfaciat , intelli- 
gitur. Etenim quum , trigiata satirarum libros a Lu- 
cilio editos esse , ceteris consentiat, quaeritur e cujut 
libri principio rhetor , qui ad Herennium scripsit , ver- 
sum, quem ]audavit, petierit. Qui si universi ope- 
ris rationem habere voluisset, in priore opere, non 
4n pri&re iibro scripsisset. Prioris Siutem libri, qtrod 
me tum latebat, mentio quoque.facta invenitur ab 
ihterprete , qui ad Horatii versum Pantolabum seur- 
ram Nomentanumque nepotem notat : « pro homini- 
bus vilibus : nomina sunt luxuriosorum , quos etiam 
m priore libro Ludlius carpsit^. » Dousa putavit, 
aut libro ^ecundo pro priore reponendum:) aut certe 
illa fragmeuta , quibus Nomentani fit mentio, ad librum 
priorem transf^renda esse^. Difficile estj certi ali- 



1 Zeitsch.J. Alterth, 1837 p. Xoiy, iSSg p. 4o6. 

2 Krit^ u. Erklm der Sat, d, Hor, p. 10. 
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quid statuere ; ueque enim quidquam indicii de pri- 
mo Luciliani operis habitu superest, nisi quod ejus 
satiras familiaribus suis Archelau» aliique le^endo 
commentandoque notas fecisse dicuntur. Fieri non 
potuit ut , quum primo satirarum Ubro duplex deo- 
rum concilium descriptum sit ^^ prior ejus libri pars, 
qua prius conciUum' expositum est, universe j»rf or 
liber diceretur , quia dici oportuerat prior liber 
primus, Qnapropter , re prudenter considerata, mihi 
facile persuadeo, LuciUum plurimas diversi argumen- 
ti satiras composuisse |. easque cunctas duobus libris 
comprehendisse , quorum singpulos iis titulis ornave- 
rit 9 qui non omnibus cujusque h*bri satiris , sed pri- 
inae cujusque satirae convenirent. Sic prior liber 
dictus ab eo erit Deorum concilium, alter Col- 
lyra, atque jure existimabimus , illum L. Aelio Sti- 
loni , Fundio villico alterum inseriptum fuisse. 

Quum igitur haec sola ratio pateat 9 qua de anti- 
quissimo Lucihani operis habitu judicium feratur, 
quaerendum , qui factum sit iit frt^tnf a satirarum 
Jibri distingui coeperint. Revocamur ita ad locum su- 
pra e libello de illustribus grammaticig lauda- 
tum 2 - quo tn Romanis fuisse dicuntur , qui carmi- 
na, parum adhuc divulgata , vel defunctorum amico- 
rum , vel si quorum aliorum probassent , diUgentius 
retractarent. Ibi primum de Naevii Punico bello men- 
tio fit, quod C. Octavius Lampadio non solum ex- 
plicuit, sed etiam 1 unico volumine et continenti «crip- 
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tiira expositum , diyisit in septem libros* Deinde £xk> 
nii annales memorantur » quos maxime probabile est 
a Q. Vargontejo tam in varios libros divisos quam 
publice pronunciatos fuisse , iisdemque Lampadio emen- 
dandi ouram adbibuit ^. Sequitur Lucilius , cujus sa- 
tiras privatim explicare instituere Laeliiis Arcbelaus 
et Vectius Philocomus. Num iidem alio quam inter* 
pretum munere functi sint , non constat. Nec sane 
verisimile est , in diligentius retractandii ^ satiris eot 
versatos es^e^ quippe omnis eorum cura paucis dis- 
cipulis impendebatur. Magis placet existimare, post- 
ea demum , quam recitari publice Lucilii satirae coe- 
perunt , non tantum emendatiores prodiisse — quod 
Catonem aggressum esse ironice ait Horatius^ — ged 
etiam pro argumenti vai^ietate in libros distributos. 
Quapropter non abenum yideri poterat , his libris pro 
argumenti, quod agebatur, genere, congruos tita- 
los imponere ; quin necessarium fere dicatur , siqui- 
dem t quae antea singulari libro ac communi titulo 
comprehensae fuerant quindenae satirae , disjunctae 
magis propriam inscriptionem flagitabant. Hinc ex- 
plicandum , cur F o r n i x peculiaris libri titulus ba- 
beatur , e plurimis unus servatus ^ ; mirandum vero 
contra , quidni ceteri libri suis quique titulis » si suos 



1 Ctf//. xvin, 5. 

a Hanc dictioDem {Plin i « #) dieU» de oratim c* 3 espiieat, 
ubi legitur s An ideo Ubrum istum apprehendieti , ut dil /* 
gentiueretractaresj et sublatis , si quae pravam 
interpretandi maieriam daderunt , emittere» Catonem — » 
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HH^gaM nacti Aierunt^ a grammaticis laudentur, quog 
caoBtat libroruim tantum numerum indicame. Quod 
yeropraeter Aelium Stilonem et Fundium, quo- 
rum iM>minibus singulos libros indcripsit , Albinum in 
yirtutis definitione compellayit ^ , non movet difficulta-*- 
tem. Nam quum ex alio argumento subilo ad aliud 
U*ansiret, ^ctum yidetur, ut prout argumenti ratio 
eum moneret, ea, quae scriberet, amicisac familia^ 
ribus dedicareL Nibil vero hinc efficitur , quo nostre 
de bipartita carminis di^visione sententia perturbetur. 

Yerum dubitatum esse videmus , an opus Lucilii un«^ 
quam triginta libris compositum fueril, Etenimle- 
gitur a;pud Yarronem : « Loca naturae secundum anti* 
quam diviaionem prima duo 9 caelum et terra. -— A 
qua bipartita divisione Lucretius suorum unius et 
viginti librorum initium fecit hoc: 

Aetheris et terrae genitdbite quaerere tempMM. » ^ 
Lucretii carmen quum sex libm constet, nec jiliires 
ix^mpreheudisse censeatur, suspectum interpretibus Lu- 
cretii nomen fuit. Jam Lambinu^j Scaliger^ Gifani^ 
ii# corruptum esse suspicati sunt , et Luciliumrepo- 
fuerunt, Reeepit in Varronis textum ^m/^u^i ductus 
crebra illorum nominum confusione, qiiam apud eui^* 
dem auctorem 1. YII, 94 indicavit*. Docuere alii;, 
Lucretii mentionem a Yarrone fieri non potuisflie » 
quippe qui , aequalium testimoniis raro uti soUtus » 
Lucretium, plus \iginti annis ipso minorem , testcm laion 
adhibuerit , neque ejus carmen memoraverit , quod 
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confeetum demum fuerit post librorum de lingua h* 
tina scriptionem^. Idem Tisum esse Ausonio Popmae 
cognovi, Lucilium legendum esse statuenti, quem 
Bcripsisse ait libros satirarum ad numerum et ordinem 
tribuum. « Fuere autem — pergit — trib&s initio 
una et yiginti institutae: postea quatuordecim aliae 
accesserunt , ita ut earum numerus a. U. C. 512 esset 
tri^nta quinque. Hac ratione fortasse Lucilii po^ma 
fuit divisum in duo yolumina ; alterum habuit libros 
XXI , quo8 Varro hic adducit ; alterum libros XIV. 
Sed grammatici posteriores unum a&fjicc fecerunt , qui 
generatim citant ejus libros XXXV ^. » Quam in- 
geniosa ac speciosa haec sit conjecturai patet. Ve* 
runtamen , si vera esset , quid causae putaremus fuisse 
cur, qui plurima fragmentaex KbrisXXVI, XXVII, 
. XXVIII , XXIX et XXX laudayit, Nonius nulla servave- 
rit e postremis quinque ? Nam quod satirarum Kbri 
XXXVI, XXXIX , XLIII apud eum et alios memoran-- 
tur, animadvertit Doum incurid librariorum fac- 
tum eist, ut in numerorum notis inc^rta saepius 
ratio obtineat , quod apparere dicit si quis emenda- 
tiores codices cum minus bonis contulerit: quaeenim 
fragmenta in his e libris XXXVI et XXXIX lau- 
dentur , eadem in illU ad hbros XXVI et XXIX 
relata inveniri^. Alia autem obsunt; nam si illa, 
quam Popma voluit , bipartita operis divisio sic dis' 
tincta ab auctore fuisset , ut antiquarum et novarmn 



1 Fu k r m ann Handb, d» Class» Lit. III p. i58« 

2 Ed. Bip, II p. lo, 3i8« 

3 u4d Lu c i l, Fr* d 



257 

Irihuiiin rat'o \n librorurn nuniero habei^etur , ex- 
^pcclSiTi potulsset , slugulis euin libris singularum tri- 
buum plenam mentionem fecisse ^ et eos potissimum 
titulos praefixisse , qui tribubus responderent* Quocl 
factum non esse inde patet , quia Deoruin eoncilium 
el Collyta plane alieni tituh* sunt. Parum autem 
vetisimile est , Lucilium , quem poetam cog^novimud 
ingenii vi ac fervore florentem , singulas deinceps 
tribds satiris suis arripuisse , or Jine et modo omnia 
disposuisse , ut carmen ederet quod ipsius urbis Ro- 
raae descriptionem accuratam contineret, et in ejus 
quisquiliis ac nebulonibus notandis versaretur. Quod 
nisi statuatur i ineptum sane negotium fuerit , ad 
tribuum numerum librorum numerum exigere velle. 
Veri autenl similius estj urhanas eum et rusticas 
tribus separatim aggressum esse , idque patere opi- 
Tior collatis libri quarti et quinti argumentis supra 
indicatis. Qnid igitur ? Num defendemus antiquam 
et communem codicum scripturam in Varronis loco 
Lucretium habentium? MuUerus, etsi receperit Lu- 
cilium, tamen negat locum sibi , eo nomine i*esti- 
tttto , persanatum videri. Mihi secus videtur et facile 
mihi persuadeo , Varronis aetate Ltic.lii satiras in 
unum ettiginti h'bros divisafi fuisse ? Qui ad 
Herennium de rhetorica scripsit, opus suum edidis- 
se a. 670 (84), probabilitatem secuti , conjecimus ^ ; 
a quo quum jpWor Lucilii liber memoratus inveniatur, 
manifestum esse arbitrati sumus, eo tempore bipar- 
titam , quam ab ipso poeta inductam significaviinus, 
divisionem obtinuisse. Libri Varroni» de ]ingjLia Ls^ti^ 

t DUp, /. p, io(). 
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na, $1 Mdllerum audimus, accuratum investigatorieni » 

annis 708 (46) et 709 (45) inchoati et parlim elaborati 

fuerunt^. Salis igitur longo intervallo , quod inter 

editos Herennianos libros et scriptos de liogua Latioa 

libros intercessit , divisio nova totius operis in unum 

et \iginti libros induci potuit ; quam tamen divjsio^ 

nem quare iuducere j)lacuerit, prorsus obscuruin 

lest. Teste autem Horatio primus Valerius Catoemen- 

dare malc factos Luciiii versus paravit; quem iodrco 

consi]ium agitasse satiras ejus diligentius reiractan- 

di patet. Hoc quamvis ironice Hocatius dix^rit, pro- 

be sibi conscius , rem infiniti ac iere deaperati laboris 

citius Catonis mentem snbire » quam ab eo institai 

aut periici ]>osse , tamen , qupd supra tmonuiHius, 

publice recjtandi Luciliaui operis morem ille in primis 

censendus est fuisse qui incboaret *^. Quare baiid abs re 

videretur existimare, circa Catonjs aetntem , i. e. am- 

plius dccennio post laudati Varroniwi operis scriptio- 

nem , obtinuisse et post invaluisse operis in trigint^ 

libros distributionem y quae superiorem ia unum et 

viginti libros divisionem , jam satis ipsam publice rer 

citantibus commodam, commoditate ipsa superaret 

Veruntamen in multo seriorem o^tatem hanc incidere» 

collata docere viden^tur varia ^anQLmatieorupi tQ9tir 

monia» e variis Lucilii Ubris petita. Quippe quum 

Varro, qui nusquam «atiras mempr^t, ^in,pl(du^ 

Lucilii nomen ponat , quoties ex ejus ^atiri^ ^^W 

laudaty Quintilianus uno loco librum IXrefertj 

item Velius Longus et Terentius Scaurus. G,^^ 

1 jR/. rarr% Prawf. p. IV, V.. 
9 f. l4S« 
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li.us tero, qui sedulo fere librorum nutmetos adBCri^ 

bit, I.I, III bis, V, VII, IX, iXI ±M8, XV ter,XVI, 

XX laudavit, Censorinus I. IX vel XVI, Festu* 

1. II et fortasse Vlin, Donatus 1. I, II, III, V, 

,VI,X, XIV, XXII, Diomedes l.I, XII bis, Cha- 

risius ]. I, II, III, IV, V, IX, XIV, XV, XVI, 

-XJX, XXV, XXIX, (XLIII). Sequiiur Nonius, 

nqui fere ex omnibus triginta libris fragmenta serva- 

mU Uaec si oomparamus, njhiL quidem inde certi 

petemus, nisi quod vigesimus secundus Whev \ix\m\xm 

-a Donato laudatus est , quum priores grammaljci nlr 

ttra mgeHmum nuUum memoraverint. NuUus autem 

>« prioribus iUis plura , adscriptis librorum numeris , 

lestimonia e Lucilio hausit , quam Gellius, qui ipse 

'Vt^d^tmt mentionem fecit. Suspicio igitur est, eadem 

iUum recensione usum esse, quae Varroni sola inno- 

:tuit; aUeram autem triginta librorum inter GeUii et 

iDonati aetatem incidisse. Quodsi vero animadverti- 

mus , quantis laudibus Lucilius GeUii tempore , testi- 

ei>us hujus ipsius libris , floruerit , muhumque abfui^ 

:Ut recitatio satirarum^ejus publica refrixisset ^, v>erisi - 

rjxiilius quodammodo fit, propius GeUii quam Donaii 

, aetatem quaeri posteriorem recensionem oportere. Gete* 

^rum, gui^primua Lutiliani operis VerBus c^ud VarrQnom 



.1 Sic emmXt quer.qu«ra legibar ez probabili Ursiai fl;i|f«. 
plemento : Lucilius libro : jactansme utfebris — • Libri numow 
rns aperte latet in verbis, et Jegendam //Aro octauo: jactaas -^^ 

3 Cf. sup. p. 82, i42, i48. Cf. GelL XX, 8, i» No.intt 
Jducilium , inquit jinnianus , n o s t r u m memini^tis dicar* , 
Jiiuna ^, Gellii testimonium referri.potaerat sap. p. ^vj. 
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Jeg^tur , etsi Lucretio de rerum riatura scribeDti unice 
convenire videatur , tamen a LiiciliaDa poesi non aJie- 
nus est , quern vidimus physica memorasse ^. 

Videamus jam , quo tempore satirasstias scripserit, 
aut, si mavis, dictaverit Lucilius. Inchoasse eum non* 
nuUa , quo tempore in castris ad Numantiam versare- 
tur , supra statuimus ^. Exordium autem iJlud de fl«- 
theri* et terrae genitabili tempore quaerendo mire 
adolescenti convenit , eo ipso tempore Scipionis et 
Rutilii de coelestibus rebus sermonibus praesenti. Quo- 
modo vero huic exordio proxima apta fuerint, et 
^poeta Deorum concilium induxerit , non patet. For- 
tasse celebratae rerum coelestium investigationi oppo- 
suit celebratiorem et homine digniorem et vero uti- 
liorem de vita et moribus humanis disquisitionem , 
ejusque praestantiam eo demonstravit , quod ne Diis 
quidem humanarum rerum cura dis]>1iceret. Quum 
vero acceperimus , })rimo libro actum esse inter Deo8 
de Lupi interitu , i. e. quo supplicii genere dignus 
esse iste videretur , neque interj)reti fides neganda visa 
sit P. Rutilium Lupum exiiibenti , qui circa tempora 
belh' Numantini natus est ^, necesse est existimemus, 
eum quae prius de deorum concilio instituisset, post- 
ea sic mutasse ut Lupus , princeps per^ona , ac- 
cederet vel potius praemitteretur iis, quos jam com- 
memorasset antea. Hinc vero in*hil eflBcitur ad con- 
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stituendlim tempus , quo liber satirarum [)rimus con^ 
ditus sit. Sed aliqiiid lucis peti possit e Lactaiitio 
«cribente : « Garneades, Academicae sectae philosophus, 
cujus in disserendo quae vis fuerit , quae eloquentia , 
quod acumen , qui nescit , ipsum ex praedicatione 
Ciceronis intelliget, aut Lucilii , apud quem disserens 
Neptunus de re difScillima ostendit non posse id ex- 
plicari , nec si Carneadem ipsum Orcu^ remittat, » 1 
Manifeste haec pertinent ad primum librum: Car- 
neades autem eodem , quo Scipio , anno 625 (129); 
obiit. Quare post eum annum absolutum fuisse in- 
telligitur , etiamsi vivo Scipione inchoatus fuit. 

Plinius in historia naturali refert: « Pavimenla cre- 
do primum facta , quae nunc vocamus barbarica at- 
que subtegulanea , in ItaUa fistucis pavita : hoc certe 
ex nomine ipso intelHgi potest. Romae scalpturatum 
in Jovis Capitob*ni aede primum factum est post ter- 
tium Punicum bellum initum. Frequentata vero pa- 
vimenta ante Cimbricum magnd gratia animorum , 
indicio est Lucilianus ille versus: arte pavimenti at^ 
fue emblemate vermiculato. » ^ Versum hunc alii y 
qui praecesserat , conjunctum edidimus supra , ac re- 
tulimus ad inimicitias quae Scaevolae cum Albucio 
intercesserunt ^. Scripta igitur iUa fuerunt a Lucilio 
post a. 633 (121), quo Scaevola Asiae praetor fuit, 
Accuralius vero ahquis putet tempus notari a Ph'nio , 
qui , pavimenta ante Cimhricum hellum frequentata 



i Inat, Diu. V, i4, 3. Vidit jam C li n t. F, f£, I, 427 



■V w«r r /• 



253^ 

tradens , ignota nobis indicia secutus videatur ; bellUm 
autem illud quum geri coeptumsit a. 641 (113) ,illaiii 
Scaevolae narrationem mandatam literis Aiisse a podta" 
^arbitretur inter a. 121 et 113. Verum animad?er*' 
timus, Plinium non defiaite loqui ; nampostquam 
])ellum Punicum tertium memoraverat , promtius^ ev 
fuit Cimbricum memorare quam > praeturae Mnciaoae 
annum. Neque yero amplius quidquam inde patet^ 
msi quod baee a Lucilio relata esse censeri non^ possufil 
aiite a. 121. Quum autem jocum illum libris deora^ 
tore Cicero finxerit a Crasso familiaribiis ex Luciiti 
libris communicatum , perspicitur conscriptum fuisse 
ante a. 662 (92), quo sermones iUi habiti dicuntur. 
Parum igitur de tempore^ quo singula exposuit 
poetay constat, Nec video quid addi possit iis qoae 
significavimus. lUud universe afBrmandum' restatj et* 
mature ingenii vires carmine exercuisse, et ad estre- 
mam aetatem illa naturae faoultate abundasseb Cu-^ 
jus rei documeuto est legis Licioiae et Qalpurniae 
in opere mentio, quas vidimus a^ 657 (97) et 66^! 
(68) latas fuisse ^. Neque vegetam ejus seneetutefli» 
?L carmine fundendo abhorruiase , testis est Horatiusi 
omnem senis vitam tanquam votiva tabelli c^mscrip 
tam patere afSrmans^; quod ^nonscripturut) fuisset^ 
nisi extrema vitae fata libria-tanqiiami fidlfr^odalSNii 
predidisset Lycilius. 
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Plura dicenda habui , quam m^ habituruin esso 
tuiu divinabaih , quum praefatione aditum ad hunc 
librum aperiebam. Dispo^ita enim materia , quam 
tnihi suppeditaverat veterum lectio,: brevi intellexi , 
81 recle de singulis, quae intermortuam Lucilii me* 
moriam spectarent, elistimare vellemus, in accurata 
rernm investigatione quantum praesidii esset futurum. 
In viam nos dedimus, quaerendi cognoscendiq^e stu- 
dio ducti. Quodsi diutius nonnunquam in explican- 
do morati sumus , primum non nostrd hoc culpa ac*- 
cidit , longiorem tutioremque viam breviori sed pe- , 
riculosiori praeponentium ; deinde vero hic uberiori^ 
x^mmentationis fructus fuit, quod ea quae, quamvis 
diq uncta a nostro argumento essent , tamen non alie^ 
ua viderentur , judicio saepe nostro cum iis, quae ma- 
gjs propria essent, submisimus. Ecce vero! huc de- 
latis quum , si promissis stare velimus « indaganda 
nunc sit satirae origo, ut , quem locum LudHus in ea 
Romanorum pt)esi tenuetit, tutius suspicemur, akeram 
hanc et am})lam nobis disputaiidi niateriem praeri* 
puit Uermanni acumen, qui singular disquisitione 
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ad liquidum videtur perduxisse > quae contrariis erudi-» 
torum sententiis adhuc incerta fiuctuabant ^. Quam 
ubi legeram , persuasum mihi habebam , minus gram- 
matici prudentia quam critici judicio et sagacitate re- 
rum obscuritatem illustrari posse: quippe quum ante 
illum plurimi accuratae doctrinae viri in eandem 
quaestionem incubuissent et sententiam tulissent, ex 
saua , ut videbatur, veterum auctorum interpretatione 
profectam eorundemque auctoritate fultam , noyam 
invenit Hermann explicandi viam , tam simplicem 
ut , quidni in eam sponte inciderint superiores , obstu- 
pescas. Versatur autem pQtissimum in distinguenda 
Enniana et LuciHana satira, quod discrimen majus 
fuisse, quam existimari soleret, docuit. Ponam igi- 
tur eorum , quae ille praestitit , summam ; quibus,8i 
quid secus sentiam, addam. Ante tamen de satirae 
origine ah'quid monendum videtur. 

Saturam fuerunt et sunt qui a Graeco yocabulo 
derivatam putent ; Vossius a aattjoQa i. e. aHu(prj j9o- 
T(jt/(OPy Doederlein ab dMQeiv , quod a d^oqtTv ^ ^QaKf^ 
xeiv petit; idem saturam primd significatione compa- 
^at cum \pa&vQd, iiia&ifQfia^. Malo cum aliis arbitra- 
ri, non esse verbum Graecum, sed antiquo sermone 
Latino primum significasse cibi genus ex variis rebus 
conditum. «Satura est, ait Varro, ubi uva passa et 
polenta et nuclei pinei ex mulso conspersi: ad haec 
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adduut alfi et de Irialo Punico grana ^*» Mox lanx 
referta variis multisque primitifs , quae sacris Cereris 
inferebatur , a copia et saturitate rei satura dici coo- 
pit ; quod lancium genus tractum fuisse a choris Liberi 
patris narratur ^. Itaque antiquissima vocis notio il^ 
lam Romauae gentis aetatem revocant, qua 
Agrieolae prisci , fortes , parvoque heati , 
Condita post frumenta , levantes tempore festif 
Corpus et ipsum animum spe finis dura ferentem^ 
Cum sociis operum^ pueris et conjuge fida 
Tellurem porco , Silvanum lacte piahant , 
Floribus et vino Genium , memorem hrevis aevi 3. 
Simplicissima igitur quum vocabuH derivatio sit a satf 
satis , satur , videndum quomodo genus poeseos eo 
insigniri potuerit. 

Varro narrat, homines rusticos in vindemia incondita 
carmina cantare consuevisse, eodemque inconditorum 
versuum , qui Saturnium numerum referebant , genere 
cum sarcinatricum cantilenae , tum praeiicarum naeniae 
constitere 5, ut praeter modos vel hilaritati vel tristitiae 
congruos , nihil certi discrimiuis esset, Pergit Horatius : 



1 £d. Bip. I p. 194. Cf. Fe^stus y« Satura* 

2 D i o m, Gr* 111 p. 482, 483. C o m m, Cruq* ad Hor, 
SaU I, 1« 

3 Hor, JBp. II, 1, i4o sqq. 

4 N o n i u s v* sarcinatrices etpraeficae. Cf. 
V arr» Ed. Bip, I p. 296. II, 3i3« M acr oh, Saturn, V, 
20 librum memorat yetustissimorum carminom , qui ante omnia 
quae a Latinis seripta sunt compositus ferebatur; in quo rus- 
ticum vetus canticum crat: Hihtrno pulpere^ verno luto ^ran" 
dia farra , Camille , metes, Cff. LerscheiDHntzer de 
versu y quem vocant ^ Saturnio p, 61. 
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Feteerfnina per kunc inbenta lieentia vHorem 
f^er^ibue altemis opprobria ru4tiea fadit : 
Lihertaeque reeurrentee^ aceepta> per ann&f 
Lutit amabiliter » donee jam ^aevw apertam 
In rabiem^ verti coepit joou^y et per hofustas' 
Ire domosy impuneminax-^.doluerecruem^ 
Dente lacewti ; fuit intaetie- quoque cura^ 
Gonditione super eommuni ; quin • etiam'^ lem 
Poenaque lixta, malo^ qwae^ noilet^^eur^mine^' qu&m- 

quMk 
Deicrihi : pert^re- ' modwm^, . forTnidine fu9tie^ 
Ad^ bene dicendwm deleetandU>mque redaeti ^; 
I^aque antiquassimae poesi sacrae ,) qiiai]»i leviter al^ 
tingit Horatius > mature aceessit Fefrc^imina^Ii^entiav Hi 
versus , ab urbe Etruriae Fescennia dieti , incompositi 
«rant et rudes ut Satumii , «ed hoc habebaiit peculiare , 
quod a//«rm> jadebantur , et vel joculaofia ac probro» 
vel obscoena verba continebant. Magi^ rure- quam: i» 
urbibus pFinoipro vig^ebant, et in celebr^ndis nuptiii 
praesertim adhibebantur , quumr pueri- obscoenis ter*- 
bis noYae nnptae aures- obturarent^. Sed rustici illi 
et annui lusus , qui , simplices et innocui , festorum 
hilaritate' parti et ipsi hilaritatis' efScielites , eonvieia 
feeta et erant et habebantur , uon agrorum finibus 



i Cf. V i r g* Georg, II, 385 

Nec non Ausonii , Troia ggns misaa , colonv 
V e rsibus incomtis ludunt risu^\ie soluiifi 
Ad quem loc. Seruius: « i, e. versibus Satuinio nkctpo compo- 
«ilis, Quod ad rh^thmi usum vu^^rcs componepe cousu«vepuDt«* 
2 Varro Ed. Rip. I^ 261. II, Sig Festusy, Cfl- 
tull LXl, 126. 



continebatitur atnpHus j sed «rbium incolis pfecnerant;^ 
Ercesserunt modum sales et, mordendi pfoposrto , no-** 
cere coeperunt; qulppe contiimeliosis atque acerbitate' 
inlamibus versibus petebantur nobiles et dignitate- 
princi[>e8 viri. Mauifestum est, versus istos^/io<|^^iov^- 
ab Horatio minacibus et mordacibus ' jambis conferri , 
eorumque vim et usum ita sensim percrebuisse Ro-»- 
mae ut nemini,.qui auctoritate et opibus vakr^t, 
parceretur. Diu duravit ille mo^ , neque* licentiai^ 
iu dies magis ingravescenti quidquami impedimenti' 
objioi potuitJ . Tum lege XII tabularum :$eptima cs^-* 
tum , ^ei quei pipulod ocentmit'^ carmenoe * condu-' 
sity qwod infamiam fac^it flacitiomq^ aiterdy oapi-^ 
tai eHbd^, Sio abrogfBttus* aliqUamdiu \ qni impune 
grassatus fuerat , maloruni carminum- usus»- Verum; 
quum^ ad> quietem et secuvitatem nobiie^ et <divite8 
rediissent, nec sibi anialeYolortim^insidiisiampliufrti-' 
merent , qui. rure incurbemtransiatus mosiifueraty 
idem urbe pulsus^ in castra confugit, ]VfiHtGLris< factus 
est atque in triumphis solennis habitus. Licebat enim 
militibus , e bello reversis, in belli duces inconditos jo- 
003 jactare , et » si quid iu. certamine- bellioo pieccas^-i» 
sent illi aut s&veriu&\in suo» egissent aut victum te^ 
nuiorem suppedit^ssent , carmine objicere et exprO- 



1 Ci c. Tusci Q. IV, 2.^ D^ iRifp* iVy lo. udlig^Ust; Dis 
Cit^. Dev 11 , ^- Arno &. IV pi i5i, F^t t U's v, o'c cfn-i 
t ;> « 8 i n t « Ocetfntassint' fluliqui diciefeailt , qudd nant 'cdnt^i-^ 
eiunt fe^erint di-ctmiis, qtiod ic^ ctare et cuiM' qtiodnm'- caldbrc 
lit, ut procul exaudrri posdit ; quod turpe habe^ai^ , qtii^^noii 
litie ciusn licri putatur. » Cf. dc h «c nn'iqai poesi E, Munk 
de fubb Atell. Lips i84o initio. 
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brare ; verbo , par erat laudaiidi et reprehenden- 
di libertas. Quaesitum est , Unde originem ceperit 
hic mos. Nihil vero facilius ad exjflicandum videtur ; 
siquidem Romana juventus, conviciando assueta, quum 
abstinere domi jussa esset, foris abuti coepit. Hoc 
militare jocorum genus , quod ut rusticum et urbanum 
alternU usurpabatur, a Livio primum videtur me- 
morari paulo ante leges XII tabb. latas : «Epulaein- 
structae dicuntur fuisse ante omnium domos: epo- 
lantesque cum carmine triumphali et solennibus^ jocis » 
comissantium modo , currum (Quinctii dictatoris) se- 
cuti sunt 1. » Attamen , ceteris Livii locis compara- 
tis y patet mihtes inter se, antiquo more , non in Quinc^ 
tium sed in hoHei devictot jocatos esse ; legibus de- 
mum latis , acerbitatem jocis accessisse eosque in duce* 
inconditis versibus jactari coeptos. Itaque unicum e- 
vasit hoc conviciandi genus ac perduravit in triumphis. 
Joci autem illi militares — a quibus diversum erat 
triumphale carmen io triumphe I — ut antiqui nup- 



I Lip. IH, 29. Cff. IV, 20, 53. V, 49. VII, 10, 38. X, 
3o. XXXIX, 7. relh Pat. U, 67. P li n. H. N. XIX, 
4i. Suet. ptt. Caes. So. Mart. Epigr, I, 5. A p p. VIII, 
66. Dion. HaL Antiqq, Rom. VII, 72. Idem II, 34 refert, 
eiltTO<rxeSioi4 vrot^iutffiv celebratum esse a militibus Romuli de An- 
temnatibus triumpiium. Memorabilia sunt FI. Vopisci in vit. 
Mumeriani c* i3 verba : « Ipsi comici plerumque sic milites 
inducunt , ut eos faciant petera dicta usurpare. Nam et lepui 
lute es et pulmentura quaeris Livii Andronici est, mul- 
tnque alia , quae Piautus Caeciliusque posuerunt.a Cf. T e r. 
£unm III, 1,36, Fetera dicta sunt dicteria in triumphanles du- 
ces. {Cic. de.Orat. 11, 54 Macroh. H, i. Qiiint. Vf, 3. 
Plura fortassc cjusraodi apud comicos neglecta lalisnt. 
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tiales, coiivicia festa dicuntur ^. Monent autem le* 
ngis verba, ut distinguamus ea convicia , quaejacien- 
tes occentare dicuntur, a maJis carminibus. Illa 
enim ore tantum jactari solebant , fortasse memoriA 
teneri , haec scripto mandari ^ quo fiebat ut essent 
infestiora et odiosiora atque legis severitate caveri de- 
berent. Quod Cicero indicavit : « quamquam id qui- 
dem etiam duodecim tabulae derlarant ,. condi]dim tnm 
solitum esse carmen : quod ne liceret fieri ad alterius 
injuriam , lege sanxerunt. » Sed apertius Arnobius^: 
« Carmen malum con^crihere » quo fama alterius c6- 
inquinetur et vita , decemviralibus scitis evadere nio- 
luistis impune. » 

Haec , auctore Horatio aliisque , de Fescenninis ver- 
sibus eorumque rure, in urbe et apud milites usu 
disputari posse videntur. Ex quibus perspicuum fore 
arbitror, illud inconditae poeseos genus tanquam sa- 
tirae Romanae primordia quaedam fuisse ; quin ilta 
aperta rahie^^ in quam saevus jocus verti coepit, cruen- 
tits dent , quo lacessiti doluere , et hominum descriptio 
acerbitatem Lucilianae satirae , qualem hanc fuisse me- 
morant ^ , referre videntur. Addit Horatius, verso modo 
formidine fustis ad bene dicendum delectandumqne 
redactos esse Romanos. Maledicentia , quae mala car- 
mina pepererat , obticescente > oblectandi proposito in- 
dulgeri roepit. Hic vero scenicorum ludorum initia , 
ab Etruscis profecta , consideranda sunt: quorum quum 



1 Lu c an, II, 269. S e n e c, Med. 1 1"3. M a r t» Epigr, 
Vll, 8, 7. 
a Sup. p. 88, i3o, i36. 
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«nentionQmrfecerint Liyius et tValerius Maxinuis ^ ntri- 
«sqiae aarratjonem, quia aliquid (liscriminis.habet, de- 
jsc^ibemus. Haec igituriLiyius : « C. Sulpicio '&eti(M> , 
C. Licinio Stolone coss. pestilentia (Romae) fuit. Eo 
(anno) nibil dignum memorid actum , nistquod pacis 
Deum esposcendae causd tertio tum post conditamur- 
bem lectisternium fuit ; et quum vis morbi nec hu- 
jmanis consiliis nec ope divina leTaretur , victis^- 
•perstitione animis 9 ludiquoque scenici , nova resbel- 
:lioo60 populo! (nam circi. modo spectaculum: fuerat) inter 
•dia coelesijs irae p]acamina instituti dicuntur. Ceteram 
•fMirya quoque. — ut ferme principia onmia — et eaipsa 
peregriuaies fuit. Sine carmine ullo, sine imitandariiiD 
-carmiinum aotu , ludiones ^eixrEtruriaiacciti, ad tihici- 
.ms modos saltantes , haud indecoros motuamore Xmoo 
'4abant. Imitari deinde eos juventusi, simul iacondi- 
-tis inter se jocuteria fundentes yersibus , coepere; n«c 
flJ^soai ai?oce.motus erant. Accepta<jtaqueres.8aepiQS" 
-que usurpando excitata. VernaGulis,artifidhus, .q^ 
hUter Tusco yerbo bidio iyocabatur , nomen his$ri$»i- 
hw inditum : qui non , siout ante 9 Feseeosiino yersu 
vjsimilem jociuuyCQjmpQsitnm temere ac rtidem ^^ altemis 
jaciobant» sed impletas ^modis.saturasy idescriptoiiw 
-ad : tibicinem : oaijitu. , >motuque. cQngnueinti.pera^gehBSt. 
-Liyius post aliquot lannos, qui abvsaturis amsttsiestTpri' 
, mus . airgumento fabulam . serere ^ idem «cilicet 9 ui 
:(qiiod omnes tum erant , jeuorum carminum actw-^ 
dicitur, quum saepius reyocatus yocem obtudisset, 
veni& petitA puerum ad canendum .anle tibicinem 



l Viilgo lcg, similejn incompositum -^. 
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'€|auin statuisset , canticum egisse aliquaatOriQagis vi* 
Q^nte motu , . quia ■. nihU vocis usus impQcliebAt. Indp 
ad manum cantari histrionibus coeptum , divejrbia- 
que tantum ipsorum voci rehcta, Postquam legeibs^ 
fabularum ab^risu ac soluto joco res a/vocabatnr , :e,t 
Ittdus in artem (paulatim verterat , juventPS) histrio- 
njbus fabellarum actii rehcto, ipsa inter se mQre,aa- 
tiquo ridicula intexta v<^rjsibus jactitare coepit ; ,qus^e 
inde exodia postea appellata , cQDsertaque fabelljs ^po^ 
ijasimum AteJJanis ^sunt' Quod .geuus Iu.dx>Bum.9 :ab 
Oscis acceptum.j te^uit juve^tus , nec ,ab histrionibu^ 
pollui passa est. £o Jnstttutum fn^os/et, ui actorie$ 
AteUans^i^pm nec tribu .moveantur, ^t^tipendia, t|m- 
quam expertes artis lujicrae, faciant^. » r-r-Yale^ii vero 
.verba sunt : « Capsaip ipstituendorum ludorum a!b 
origine sua repetajoj. C. Sulpicio ^^tico e.t C. LiQi* 
nio Stolone coss. intoleranda vis or,tae ,pestileja|iae .ci«- 
.vitatem , a bellicosis operibus revo.oataip > dQ^^astipl 
atque intestini jnali cura afflioEeqat. JaM^qne pli;i9 .Mi 
.^xquisito et novo cultu religio^is, q#a^. i^ ,«|lo.liiiir 
^ano consilio positujm opis :vacl?})£ttu^* Itaq[ue ; ,plar 
candi coelesti^ num.inis gratid CQippQsitis QarminiU^^ 
vacuas aures praebuit , ad id tempus circensi specta- 
culo contenta. — Verum , ut est raos hominum par- 
vula initia pertinaci studio prosequendi, veneraBilibus 
;^rga Deos verbis juventus, rudi atqjue incQmpositp 
4P0tu qorporum joqabuiwia, fl^tu^ adj^cit. JE^qu^e .rj^ 
4udium ex Hetruria arcessendi causam pitaebuit : cur- 
jus decora pernicitas — novitate grata Romanoram 

1 Vll, 2. 



272 

oculos permiilsit. Et quia ludius apud eos hUtrio 
appellabatur 9 scenico iioinen histrioni^ inditam e»t. 
Paulatim deinde ludicra ars ad satyrarnm modos 
perrepsit. A quibus primus omnium poeta Livius 
ad fabularum argumenta spectantium .animos trans^ 
tulit. Isque sui operis actor, cum saepius a po** 
pulo revocatus vocem obtudisset, adhibito pueri et 
tibicinis concentu , gesticulationem tacitus peregit. Atel- 
lani autem ab Oscis acciti sunt: quod genus delecta^ 
tionis Italica severitate temperatum , ideoque vacuum 
notel est. Nam neque tribu raovetur , neque a miK* 
taribus stipendiis repellitur 1. » 

Utruraque locum conferentibus palam est, Livia- 
num ob oculos habuisse Valerium Maximum. Quod 
quamvis plura consimil-a apud utrumque ostendant, 
tamen alia docent, non a solo Livio euin pependisse 
sed ah'nm foiitem consuluisse, Nam memorat piiraum 
carmina composita , quod sacrum poeseos genus fuisse, 
fortasse Saliare , eo ostenditur, quod mnerahilihui 
erga Deos verbi^ constabat. Tanta vero quum esset 
morbi vis et incrementum , ut solenni recitatione aui- 
mi, mali magnitudine perculsi , adverterentur , in- 



1 II, 4,4. Oros. 111,4. ft L. Genucio €l Q. Servilio coss. 
ingcns uniyersim Romam peslileuiia corripuit — Cum pestilen* 
tia in dies crudesceret , auctorcs sunsere pontiHces , at ludi 
rcenici diis eipetenlibus ederentur : ita pro depeilenda tempo^ 
rali peste corporuiu , arcessitus est perpetuus morbus animo^ 
fum.» (Cf. jdu^ust, de Civ, V, II, g). Ta c ^na. XIV, ai- 
« Majores quoque non abstinuisse speclaculorum oblectamentisy 
pro fortuna quae tum cral j eoquc a Tuscis accitos bistriones y 
a Tburiis cquoiura cerlamina. x) Cf IV, 4. 
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•pectis f ut antea factum cognovimus ^, Sibyllinis libris, 
pontifices ediseruntf scenicis ludis Deos placari velle. 
Frustra experta erat juventus Romana > quemadmo- 
dum solennia carmina vario proprioque gestu ornaret 
et commendaret* Sed quum nec natura pulcri ve- 
nustique sensu eos imbuisset, nec disciplina naturam 
adjuvissent, inconcinni erant corporum motus, omni 
decoris elegantiaeque specie destituti. Non ignorabant 
eo tempore Romani , praestare ea arte Etruscos, sed 
imitandi studium nuUa adhuc causa excitaverat. Urgen- 
te jam tempore, arcessere ex Etruria cum tibicini- 
bus 2 ludiones visum est ; qui grata pedum maimum- 
que agilitate populo placebant , nec tantum admiratio- 
nem sed etiam aemulationem movebant ^. Incensa stu- 
dio juventus ea, quae tacitos peragentes ludiones viderat, 
imitata, misso jam solennium et compositorum carmi- 
num ritu , ipsa ludicros , tempore fusos atque incom- 
positos versus alterni* edebat. His incondiiis jocis 
onmis aberat asperitas et conviciandi libido ; scurri- 
lia erant aifroa^^idiua/iara , plebis aures et oculos mul- 
centia. Exigua haec et inculta scenicae poeseos ele- 



1 L iv, V, i3, 

a O V i (U A* A. I, 111.' 

Dumque, rudem praebente modum tibicine Tuscb , 
Ludius aequatam ter pede pulsat humum* 

5 Nou sane audiendus Cluvius Rufus, qui peslilenliam 
vavTKf SlJucXuf $t»(pWif*t Toug lyrX (TKtiviiv <Tpo«p;^o/x/yoi/^ narral, eamquc 
causam fuisse cur ex Etruria arliiices arcesserent Romflni. Ce*- 
terum memorat , t5v rsxviruv tjv •jrpuTSUovrx $6^*1 hu\ Xf^'^'^ 'K\9iVT0V 
ivtvtiiJUfovvTtt Tolf dsdTfot^y "iTTfov appcUatum fuiss«. Plut. Quae^tt» 
Rom. p, i63 (28^). 
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menta permultum tempus Romae viguisse 9 utriusqHe 
scriptoris testimonio constat. Valeriusenim dieh, pati* 
latim deinde ad saturarum modos perrepsi*^ kkS- 
cram artem ; Livius vero 1 rem saepiu* tMurpando 
excitatam fuisse. Satis accurate hinc, quam diu exi« 
guis finibus leve artificium circumscriptum steterit 
ante quam aliqua progreseio cerneretur, signifioaiMir. 
Quod vero traditur pest aliquQt mmM Livius ^- 
dronicus instituisse , non eo ^alet ut putemus 9 tempo^ 
ris spatium indicari, intra quod vernaeuli artifices exsti- 
terint. Gontra histerici sententia haec est : pestquam 
per aliquot annos Andronicus insl^tuerat ap^mento 
fabulam serere , accidit ut 9 obtusa voce , puevum ad- 
hiberet. Quare erravit Munk , qui paucis ante U- 
vium Andronicum annis Romae ortas esse satiras exis- 
timavit , neque assentiendum ei statuenti Romanos , 
qui bello Punico primo in Siciliae urlnbus delectad 
fuissent simiiibus spectaculis , Romae paoe composita 
urbeque multis opibus locupletata rudia stra ards sce- 
nicae elementa ad illorum modum effinxisse ; quipjj^e 
quum apud Siculos jamdiu mimicacavilialio cumcaH- 
tu et saltatione in scena fuisset ^. Ineptum enim es- 
set putare , per integrum seculum et quod excurrit 
rudia illa elementa viguisse-, nec nisi post tantum 
temporis intervaUum vernaculis artificibus uti coepisse 
Romanos. Itaque quum constet , Andronicum fabu- 
lam primum docuisse a. 514 (240), par est censere, 
aliquot annis post eum veniam illam petiisse , quam 
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Livius ii>eiiiorat. Biutttrno ergo usu «ssiduaque «xer- 
eitatione emersit re8 scenica apud Romanos. Tum 
propriis ac domesiieis artificibus hi^trionum nomen 
iBditum y qui , repudiata Fescenninorum ruditate , im- 
pletas modis saturas peregerunt , non satis habentes 
ad tibicinis modos saltare , sed ad eosdem modos ca- 
MDtes et cantui conTcnientem et compositum totius 
idorporis motum adjungentes* Intelligitur , paulatim 
;ma|pam arti gratiae laudem et commendationem ac- 
cessiBse , quippe et pro horrido carmine cultiore in- 
dncto , et emendato gestu et adscita cantus dulcedine, 
et .serratis tibidnis modis. Verum quales intelliga- 
mus ^aturairum nu>d0s sive impleta* modi» satura* ? 
Munk haec habet : « Ut apud Graecos tragoedia Bacchi 
•cnltm originem debebat ; eomoedia contra, quamfesti 
bilaritas procreaverat , m'hil nisi jocosa tragoediae con- 
TOCsio erat , ita apud Romanos ex Etruscae iUius sal- 
tationis ridicilla imitatione eattra orta est, h'cet et 
teomoediae et satirae ek^&enta , irrisio et jocatio , om- 
MDai artem antecederent. . Eo enim quod coeperunt 
tierstis antea temere et incomposite jactatos cum sal- 
Utione eantuque conjungere, ludtw paulatim in ar- 
tiem rautatns aertificibus jam egebat , qui. studiosius 
wA opeiam darent. Satiiae nomen nactus esse vide- 
•tnr :ob yetrborum , cant4s , saltatiomsque conjunctio- 
Mm , qpuae tiia , quum antea essent sejcincta , tum in 
tteim <con80ciata ianquam diversae fruges in satura 
lance populo offerebantur l.» Fallitur ita rem expo- 
nens: nam patet e Livii verbis, non ob conjunclionem 

18* 



276 

variaruin rerum saiuras ludos illos esse appellatos, 
scd saturas modis impletas opponi jocis incomposilJs, 
Fescennino versu jactatis et dfioi^alotg, Necesse igi- 
tur existimemus , saturas illas nec jocis rudibus et in- 
conditis , nec Fescenninis versibus constitisse , neque 
vero alterni^ cani consuevisse. Histrionis quidem no- 
men e ling^ua Etrusca Livius et Valerius repetierunt; 
Fcstus docet , dictos esse histriones , quod primnm 
ex Histria venerint ; Isidorus vero dubitat « utrum 
sic dicti fuerint, quod ab Histria adducti sint, an 
quod perplexas historiis fabulas exprimerent, qnasi 
historiones 1, Quarum explicationum neutram sane pro- 
bamus ; illud extra dubium, recteeum indicasse qudd 
intellexerunt Livius et Valerius. Erant enim satiirae 
illae fahulae historiis perplexae , mixtum ac varie* 
gatum fabularum genus, haud invenustis jods ac sa- 
libus conditum , et vel ex quotidianae vitae rebus haus- 
tum » vel ad earundem rerum similitudinem leviter 
fictum. Fortasse etiam , quod Munko visum, saUs 
irrisionibus , ridiculis ambiguitatibus , obscoenis dictis 
proverbiisque constiterunt , neque naturd dissimiles fuc- 
runt nugis istis, quibus hodie etiam Itala plebs Venetiis 
potissimum et Neapoli gaudere solet. Modis autem 
impletae dicuntur, quod cantu et actione exhilara- 
bantur. Quaeritur, utrum fabellae illae, quaeperpetuo 
argumento carebant , sine ulla meditatione subito &- 
;sae fuerint an meditatione partae et compositae ^. 



1 Origg, XVI II, 48. 

2 Stievc dit rei scen, ap, Rom. orig, p. 44. Cf. Munl 
p. 16^59). 
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Artifices illi Ternaculi sive histriones sine dubioliber^ 
tixii f non ingenui fueruut : iidem autem eo tempore et 
auctores et actores saturarum. Itaque verisimile est, pri- 
lu, quam peragerent saturas, excogitationi eos otium im- 
pendisse: quoJ nisi statuatur, satis mirari non possumus, 
quomodo ad tibicinem cantus descriptus sit ; sedscrip- 
to non yidentur esse mandatae. Nuperrime negari visum 
est» hoc ludicrae poeseos genus saturarum nominc 
ifisignitum fuisse , sed aut proprio nomine caruisse , 
aut tale habuisse quod ignoraretur a posteris, aut 
simpliciter ludos appellatum fuisse^. Sed recte ve-' 
terem opinionem tuebimur , animadvertentes, Livium 
uon diserte scripturum fuisse qui ah saturis ausu* 
est — , nisi apud eum constitisset de solenni ac pro- 
prio ejus vocabuli in hoc artificio usu. Nomen igitur 
genus habuit a rerum descriptarum varietate ac per- 
plexitate. Post Livius Audronicus Graecas fabulas con- 
textis argumentis docere coepit, quae, magnoperepo* 
.pulo probatae, sensim paulo magis cultam artis spe- 
cieiu retulerunt.. Neque tamen antiquissimi ac domes- 
tici carminum lusus oblivioni mandati sunt. Nam post- 
quana histrionibus , qui pridem perplexas historiis fa- 
■bulas expresserant ,. fabularum Graecarum actus pep- 
missu8 in posterum erat , veterem morem Romana 
juventus repetiit, ut jpcularia inti^xta versibus inter, se 
jactitarent. Quod subitum ac fortuitum et diAoi^aiov 
.lusuum genus ideo instauratum esse legimus , quod a 
risu solutisque jocis fabularum res avocata erat. Prir 
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laum lUudsiue fabulae ai^uoaento usurpabatur, poitk 
ea vero, exhibitis Oscis personisy ad fabulae ratioBm 
coinponi coepit^. 

Haec omnia satis docent» verie Horatiam SGripsitte, 
vertisse modum Romanos et ad bene dio«[idfim deleo 
tandumque redactos esse. Neque minus haec valent 
de iis, quae porro obvenisse traduntur, NeuQa, quae 
sceuica fuerat et tempore fusa necdum ;8cripto maiH 
data, satira deinde Ennio auctore insignem commiH 
tatiouem subik. Tradit Diomedes : « Olim cann^» 
quod ex variis poematibus constabat, aatyra vocabft' 
tur , quale scripserunt Pacuvius et Ennius. » UniTene 
vero idem deinceps : « Satyra carmina multa sinHil 
et poemata comprebenduntur ^. » Paulus : « GeBtis 
carminis , ubi de multis rebus disputatur ^. » Isido^ 
rus: «Satiram scribere est poemata varift oondere, 
utHoratii, Juvenalis et Persii^.» Abboc potissimwai 
tempore , quo satira in literarum Latinarum hisloii- 
^m migravit» usu quoque videtur reoeptumy ut 60" 
dem nomine le^: dieeretur, quae uno rogatu HMdta 
simul compreheaderet ^. InteUigitur autem ex meaiCH 
ratis testimoniis , satiram , ut primum soribi oo^ta 
est 9 antiquissimae vocabufi »gnifica1aom ]^orsu$ n- 
spondisse^ Eteoim carmen erat variis poematibas aive 

1 De reliqao Livii loco cf. Mu nk /. /. "J>. gt. 

a 6r» III p« 482« Comm* Cruq* ad Horm ^af. I, 10| 40: 
c Sermonem frustra timtasse Xfir. Varnouemi — * iU;^i Etotuanit 
qui quatuor Jibros sat^y^arum reJiquit, ac Pacuyiiim. kaiq §0iri 
yersificationis non saifecisse. x> Gf. Dousa ad Lucil. p« 98. 

3 Apud Festum y. satura. 

4 Origg. V, 6« 

j5 F e s t u s l, l, D i o m, l, l,'^'! s i tf. l» /, 
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pDelici iagenii lusibus composituui, Animadverten- 
dum autem e$t , quod neglectum esse video , Diome- 
dem earmina et poemata distinguere videri ; nam 
qnuin priofi loco tantum poemata varia memoras- 
set f deinceps x>oematibus carmina addit. Carmina 
etiam Quintilianus eo loco dixit , quo in discernenda 
EaRiana et Luciliana satira potissimum Hermaim 
utug est. Quem locum hic partim describam : « Sati- 
ra quidem tota nostra est, in qua primus insignem: 
laiMbem adeptus est Lucilius. — Multo est tersioracpu- 
rus magis Horatius et ad notandos hominum mores 
praedpuus* Multum et verae gloriae , quamvis unO/ 
libf o , Per^ius meruit. Sunt clari hodieque et qui 
oiim noni^abuntur. Alterum illud et jam prius sa* 
tirae genus , sed non sola carminum varietate mix-* 
tum , condidit Terentius Varro , vir Romanorum erum 
^tMssimus 1. » Nou sane oarmina interpretabimur bre-^ 
fiores e lyrico potissimum genere lusua, poemata. ve- 
W hm^TA ex epico potissimum vel tragico genere 
pMftici iBgenii mopumenta ^. Sed carmina recte m^^ 
tfm ^pJiicajbiinuB , quorum insignem varietatem in £n-^ 
v& satiris fuifise novimus , qui , praeter hexaxnetros^ 
t|>(8^9MVW <et iambicos^isurpavit » iisdemque libris per- 
«MMVJ4» Uer«p»aQin autem existimans , omne quan- 
tHMi;;a I^MiQde Eunianae satirae proprium ac praedt 
^HMU : (Mribuatur » in form>ao (i. e« fnetrorum) varie^ 
X^^ enffm , q^a ipaa Yarronis saluras insignes fuis6« 



1 In^tm Orat, X, 1, gS. Vulgo editar : Alterum illud est 
etiam priue satirae genus , quod non — • 
a Cf. DoederU Synon* V pt loo. 
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«orwtet 1, cidemque satirae opponens Lucilianam , quod 
carmen fuisse dicit ipsius argummU varietate mi«- 
cellum perque omnem vitae humanae farraginem Ji- 
center vagum 2 , dubito an accurate discrimen no- 
taverit , quod Ennianum inter et Lucilianum satirae 
genus intercesserit. Quod ut plene declaretur , neces- 
se est poematum quoque varietatem attendamus. No- 
nius tradit, poema esse inventionem parvam, quae 
paucis verbis expeditur. Istiusmodi inventiom'bus si- 
ve lusibus, modo brevioribus modo longioribus, mo- 
do seriis modo jocosis , modo gravibus modo scurrili- 
bus , modo ad laudandum modo ad reprehendendum 
compositis , sed nexu et vinculo destitutis , satiras Ennii 
constitisse dixerim: qua in varietate parum curaae 
eum arbitror , quo carminis sive metri genere utere- 
tur. Nihilo tamen secius cavendum esse puto, ne te- 
mere hanc scriptarum satirarum rationem eandem aut 
simillimam putemus dramatico saturarum generi , quod 
peragi ab histrionibus ante Livii tempora consueverat. 
Qui lusus etiamsi non extemporales fuisse videantur, 
tamen artis speciem exiguam , coUati cum Ennianis » 
retuiisse censendi sunt; praeterea Satumiis numeriS) 
quamvis concinnitate aliquanto commendatioribus, com' 
positi. Ennianae contra, Graecorum metrorum varletate 
insignes , praeter jocosa et ludicra etiam exquisitiora 
continebant. Quodsi materiem , quam sibi subjectain 
habuerunt, cognoscere Uceret, quam recte judicaveri- 



t p. 25, 27, 4i, Casaub. de Ronu Sat, II, a p. aig^ 
« Tanta in Ennii opere non nimis longo metrorum diversitas: 0«^ 
tantum melrorum , led ctiam argumentorum. » 

7 f» 37. 
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Diusy pateret. Sed dubii fluctuamur , quae ad satiras 
eju8 referri oporteat. Si constaret , de quo nuper amb- 
igicoeptum, eum librum, quem Scipionem inscrii)- 
lit EnniuSy huc revocari debere, profecto argumenti 
gravitatem rerum praeclare ab illo gestarum com- 
mendata memoria probaret ^. Sota etiam liber ejus 
laudatur , cujus quale argumentum fuerit nescimus ; 
nam quod Rupertus , qui alios laudans Asotum sive 
Sotadicum titulum libri finxit , existimavit luxuriosi 
vel dissoluti hominis imaginem eo adumbratam fuisse, 
tituli specie motus est^. Phageticorum librum po- 
tius qnam sotam satiris vindicare vohiit Duntzer, quia 
Varronis satira TtfQl ideafjiaTcoi/ inscripta legitur 3. Her- 
mann vero haud scire se ait , an plurima eorum car^ 
mina , quae praeter Annales ab Ennio conscripta fe- 
rebantur, nihil nisi partes integri satirarum corporis 
fuerint. Illud certe novimus QuintiHani auctoritate, 
in satira eum Mortem ac Vitam contendentes tradi- 
Snse^, et Gellius narrat, Aesopi apologum de aviculae 
nidulo , quo ille docuerat , amicorum et propinquo- 
rum tam levem plerumque et inanem fiduciam esse, 
ut in te ipso spem omnem te habere par sit, in Ennii 
satiris scite admodum et venuste versibus quadratis 
compositum esse ^. 



t Gff. Jjersch (Rhein. Mas. V p« 420. Zeitsch. f. Alt. iSSy 
p. 1047), Ritter (Zeitsch. f. Alt. i84o p. 694) Duntzer 
Hor* Sat. p. 8. H e r mann de Sat, Rom, p. a6. * •> 

a JDisp, de Sat» Rom% p. XLI (praefixa Juven* editioni*) 

3 Op, h p. 10. 

4 Instm Orat» IX, 2, 56. 

5 II, 29. 
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Quainvis igitur non sufficiant satiJraram Enniaoa^ 
rum reliquiae, ut manifeste cwtendatury Quintilia* 
num , ubi ^olam carminum varietatem naemoret , 
praeter varium m^tri genus , etiam poematum var 
rietatem intellexis^e videri, tamen extxa dubium po^ 
situm esse propterea arbitror , quod poernatum diser- 
tam mentionem factam esse a Diomede patuit , idem* 
que carmina et poemata diacrevit. Quare non foT' 
ma unice sed etiam materia hic spectatur. Gensuit 
praeterea Hermann,*Ennianam satiram nonmagis ad 
morum doctrinaon spectasse quam Plautinas fabula» 
aut P. Syri mimosy universeque monuity. £nniujQ9i 
totain vitam delectandis aequaJium animis rebusque 
eorum praedicandis impendisse ^. Posterius e^tsi vebe- 
menter probam ac verissimum essc judicem , quijp- 
pe quam eum conslet Annalibus in Scipionuai , Ful- 
vior^m» Flaminini, Caeciliorum Bentromm laudes 
eitcurrisse ^, tamen omni enm vitiornm insectatixme abs- 
tinuisse satiris scribendis , statuere nolim. QAutto Aeso^ 
pi apologum , cu^us componendi baiud scio an uqb 
causam babuerit Catonis^ veteris^wici ac fsmtQris 9 ^^ 
niorem a se animum, aegre ferentis quod in nobmum 
gratiam .magis magisque se insinuahat,. Sed baec le^ior 
suspicio est. Audiamusquae Gerbero visasunts (c Acri- 
ter interdum homines Ennius perstrinxit in satiris. 
Luculenter idy nisi alia suppeterent » esc his jambis» 
quibus alium sio lofuentew^ induxitf ^mpwbai!^ 
^possemus : 



1 p. 35. 
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Ewni paeta ^alve , yui morialibw 
Vertw frofinaMJlammeoM m^dullitu: 
Secl a]ii9 argumentis, et longe quidem graimribus, 
rmi. oonfirmare nobis est licitum. Exstant enim Eln« 
nS verba, quibus certum quendam aculeis quasi pu«- 
^fMifpsm i4detur , quum in eundem boc modo inve<* 
bitur: 

Quippe eine eura laetus lautu*^ quom advenie 
Inserteis maleie , et expedito hrachio , 
Alaeer , eeUue ^ lupino impetu exepectans 
Moof dum aiteriue obligurriae bona. 
Quid eart#Af domineie eeee animi? Proh divom 

Jidem J 
Jlle trieti^ eibum dum eervat ^ tu ridene wra^ 
Numqoid \m acriu8 dici potuisset ? neutiquam ego 
credo* Hani enim a|)erte increpat, et tam mor^aci 
dicendi genere utitur, ut hoc ipso etiam satirae leges 
perrupisse censendus sit ^. » Quamobrem sic sentio , 
Ennium » quamyis potissimum delectaretur populi Ro- 
mani gloria celebranda ac principum Tirorum laudi- 
bu8 canendis , tamen nonnunquam hominum yitia y 
flagitia y ineptias ac nugas salse risisse et exagptasse , 
sine ulla tamen proprii mmmus invidia. 

Tandem in eo versatur Uermann , ut ostendat En- 
nium longe aliud satirae genus tractasse , quod cum 
Ludliano comparari ita non possit , ut nihil ampli- 
us quam fortuitum nomen cum eo commune habeat, 
totumque a Graecis sit petitum, Lucilianum contrain- 



1 De Rom* Sai, Jeo(i« 1766 p. aa. 
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tactum Graecis carinen Horatio dictum esse. Memorat 
Chaeremonis Centaurum , quod carmen Graecum erat 
omni metrorum genere compositum; technopaegnia 
Alexandrinorum , in primis vero Theocriti idyllia, quae 
cum Ennianis satiris praeter inscriptioms ambiguita- 
tem illud quoque commune haberie perhibuit, quod 
non solum argumentorum sed etiam numerorum va* 
rietate mixtum librum exhibent , tum etiam Menip- 
pum Gadarensem Cynicum ^. Haec testimonia satis 
superque persuadent , Graecorum exemplarium imi- 
tatione Ennium satiram scripsisse vario metro distinc- 
tam. Sed Theocriteorum mentio simul persuadet, infi- 
nitam argumentorum sive poematum varietatem haud 
minus Graecis notam fuisse, Hoc igitur priscum satirae 
genus esty quod a Yarrone non sola carminum va* 
rietate mixtum conditum esse Qui^tilianus prodidit. 



1 p. 22, 4i. 



QUEH LOCUH LUCILIUS IN SATIRAE 
SCRIPTORIBUS TENUIT? 



Satiram , qnae mixto poematum et carminum ge- 
nere Graecam originem prodidisset et Ennium aucto- 
rem habuisset, proprium Romanae poeseos genusfac- 
tum esse Graecis intactum et incognitum, recte sane 
-TOum est Hermanno. ^eque yero dubitari potest , 
quin idem verum viderit statuens, hujus novi generis 
anctorem et inventorem ab Horatio Liicilium praedi- 
Gjftri. Sed Quintiliani auctoritas obstat» quominus pute- 
musy ita principem in ejus generis inventione fuisse, ut 
illius laudis non solum aemulum nuUum ac socium , 
sed ne participem quidem habuerit. Quintiliani ver- 
ba sunt : a Satira quidem tota nostra est , in qua pri- 
mus insignem laudem adeptus est Lucilius — . » Ma- 
nifestum est, ante Lucilium neminem inclaruisse scri- 
bendis satiris ; nihil vero impedit , ne QuintiJianus alios 
poetas cogitaverit, qui ingenium ante Lucilium in eodem 
genere periclitati fuissent , eo eventu ut eorum conatus 
tenues et eziguos Lucilii fama obscuravisset. In quam 
sententiam quamvis Weichertum locum interpretatum 
esse coguoverim , tamen erravit eo , quod Ennium , 
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satirarum scriptorem, a Quintiliano hoc loco omiMUiii 
esse existimavit 1. Accedit nostrae opinioni aliquid mo« 
menti , quod Festus Naevii satiram laudat , ex qua 
hunc versum posuit : Quianam Satumium populum 
pepuli^ti 2. Scio Naevii et Novii nomina saepius com- 
mutata esse a librariis : sed hoc loco nullam corrtrptio- 
nis suspicionem esse posse , inde patet , quod Festus 
Naevianum Punici belli carmen modo laudaverat. NaeTii 
autem acerbitas nota est ex Gellio. « De Naevio quo- 
que accepimus , fabulas eum in carcere duas scrip« 
sisse, Hariolum et Leontem , quum ob assiduam male* 
dicentiam et probr a in principes otvitatis de Graecorum 
poetarum more dicta, ia vincula Romae airivmviris 
(capitaUbus) oonjectus esset: unde post a tvibunis.ple- 
bei exemptus est , quum in iis, quaa supra disi» ia- 
bulif deliota sua et petuiandas dictoruaEH, qutbuftaniri- 
<lK>s ante laeserM > diluisset ^. » Nec vero tantnm nrnl- 
!t08 principes ia civitate Romana mros, sed etiamMe- 
tellorum genlem et Scipioues Tersibms proscidit, Mams 
Vict<n*inus iilos aliqu^tifis aib^eo vevsu lacbB^itoedicit^, 
Terentianus Maurus, saepe laesos fuisse^. Itaque has 
xnaledicentiate poenas luit , ut &ctii(»Qie nobUiuai ^ «c 
praecipue Metelli , Uticae exsuL obivet»^ C«m bJi tesli- 
momis i^onferse juvat iiDiome(Us vierba, qnbrumpfls- 
toriorem partem eiipra laudavimus: «SatyM Aidtsr 



1 Poett. Lat, relU p, a8i. 

2 y. q u i a n a m. 

5 111,3. 

4 Art. Gr. III p. ^%j. A t il. Tortun. p. s(6dd. 

6 Dt metris vs. 35i6. Cf* X, San^te n, ad .L /. p. 3iS^« 
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carm^ii apud Romanos, non apud Graecos, nunc qui- 
dem maledicum et ad carpenda hominum vitia ar- 
-chaeae comoediae charactere compositum , quale scrip- 
serunt Lucillius et Horatius et Persius — 1. » Videmus 
id qiiod a Lucilro institutum esse praeter Diom^dem 
alii tradiderunt , jam diu ante a Naevio inceptum fuisse. 
Servatum est nobis antiquum Naevii dictum : Fato Me^ 
t^lli RamcLe Jiunt consules^. Quaeritur igitur, quo 
cfttminis ^enere usus antiquus iUe poeta conviciis Me- 
tellos eeterosque petierit. Credibiie mihi videtur m- 
tird id factum esse iUa, quam Festus laudavit. Au- 
tiquior iUa fuit Ennianis et longe natura dispar. Nam 
ut has varios poetici ingenii lusus fuisse, varietate me- 
tri coiiditos » patuit , ita Naevianam propius abfuisse 



1 Inst» Gr. 11 1. p. 482. Siip, p. 278. /• Oerh e r de Rema" 

norum vaiira p^Sg in antiquissimo Diomedis codice, a. i^gS Ve- 

-vetiis Ijrpis expresso per Th. De Aagazonibus De Asula, se 1«« 

^isse scribit : Satyra est carmen apud Ramanos , nunc quidem 

apud . Graecos ^ maledicum — • Vulgo legitur: non quidem apud 

Graecos , vel , omisso apud Graecos , nunc quidem maledi^ 

cum — • Yeram lectionem mihi videor restitutsse, Elenim Diome- 

^cle8-p«488 scribit: Satyrica est apud Graecosfabula ^^» AUero 

igiCor ioco cavere voluit , ne quis satiram Graecis et Romauis 

communem palaret. 

a Ler s c h de pers* Sat, negayit Naeyii versum esse, sed a 
fiescio qno confectumi qui Ciceronis yerbis in f^err. 1, 10 altius 

« 

qnid iMSse opinaretur. Adductus eo est, primum quoui«m , si 
Haevins uiaqaam tale quid lusisset, id yerbo, morc suo, indica- 
turas Gicero fuisset , tum quouinm vix Naevius puer et senex Me- 
tellam aliquem consulem noyerat. Animadvertendum est, mo- 
rem illum Ciceronis esse in ccteris scriptis , in orationibus non 
aervari* Metcllos autem ooss. fuisse legimns a. 5o5 (iSi) et543 
(206). Temerariam est omnia rejicere. 
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a carmine malo censemus, quodcondere Yetuissent 
XII tabulae. Fortasse geuus quoddam epi^rammatum 
fuit, quod aliis carminibus commixtum aut intertex- 
tum satirae nominc ab eo insignitum sit. Neque enim 
videtur Lersch verba illa Gellii de Graecorum poei4i^ 
rum more dicta recte cepisse, quae interpretatur , 
probra illa Naeyiana comoediis intexta et aliornm per- 
sonis tecta fuisse. Laudat hunc GeUii locum : k Ncs 
satis habebimus , quod ex historia est, id diceretSci- 
pionem (superiorem) , verone an falso incertum , fsr 
md tamen , quum esset adolescens y haud sincerd fm- 
se , et propemodum constitisse , hosce versus a Cn. 
Naevio poeta in eum scriptos esse : 

Etiam qui res magna^manu saepegessit glorion; 
Cuju^ factaviva nunc vigent; qui apud gente* solui 
Praeftat $ eum suus pater cum pallio uno ab amica 

abduxit ^. 
Sed ostenditur eo, Romanos, maledicentiam Naevii ti^ 
mentesy quam haud vcreretur antiquae comoediae 
Graecae exemploliberrimeefiundere, in comoediis pa- 
riter conviciorum vestigia quaesivisse et sibi invenire ^i- 
sos esse. Quae tamen sola suspicio causa esse non pote- 
rat, ob quam in vincula conjiceretur , nisi nominibirs 
propriis abusum fuisse cocstitisset. Itaque nec Ruperto 
assentior , dramaticam hanc Naevii satiram fuisse 
existimanti 2 , nec J. Dousae , qui pro satira apud 
Festum Saturno restituendum esse putavit^. 



i vr, 8. 

2 De Satiricis Jiom, po^tis p. LIV. 
5 Post Comm, Cruq, p. 665, 
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Primum igitur hoc instauratae publicae maledicen«- 

tiae etemplum in Naevio nobis servatum est. Quod 

sane ejusmodi fuisse censendum est , ut magnopereMis- 

crepuerit ab Ennii, quam supra memoravimus, ratione 

et consilio. Neque enim hic singulares homines petiisse 

satiris yidetur, sed ipse indicasse quod yohiity quum 

scriberet , se mortaUbus flammeos versus medullitus pro^ 

pinasse. Itaque hominum genus uniyersum tetigit , ejus 

ifaores ineptos aut pravbs , non facto discrimine , utrum 

plebs an patres , divites an pauperes iis laborarent , de- 

scripsit et adumbravit : neque eo audaciae prorupit, ut, 

quod impune in civitate Romana non h'cere Naevii sup- 

plicio constitisset , ejusdem aut gravioris supph*cii peri- 

culo tentaret» Eadem quoque causa fuit, cur Pacu- 

vius, quem sine causa Diomedes ante Ennium po- 

suit — - cujus ex sorore nepos traditur fuisse — in 

Ennianae satirae genere acquiesceret , nec quidquam 

novi aut Graeds inusitati proferret^* 

Integri seculi spatio, quod inter Naevii et Lucih*i tem- 
pora intercessit , quantum Romanorum ingem*a creve- 
iriut, quanta non solum ad doctrinae laudem sed 
etiam * ad hiimanitatis commendationem accessio facta 
git} idem Horatins, qui nobis in enodanda satiraeori- 
gine dux fuit , testis est : 
• Graecia eapta ferum victotem cepit et artes 

Iniulit agresti Latio : sic horridus ille 

D^Uxit numerus Saturnim , et grave virus 

Munditiae pepulere f 
addidit vero , ne quis inconsideratius progressus ma* 
jores, quam reapse fuissent, existimaret : 

1 Sup. p. 378. 
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eii in longam tamen aeDum 
H^icifiM manent veHigia ruris, 
ruevis adniovit acumina charti* . 
*«*.i.-ti bella quietus quuerere coepii , 
^ ..-•. •cjf et Ihetpis etAeschylus utileferrentz 
, ,. ..KK^uerem *i digne vertere potset ^ 

.«.»«. ^ibi^ natura fuhlimii et aeer, 
„ ...i^» tragicum satis et feliciter auiA ^ 
.. ,«.M putat in scriptis metuitque lituram ^. 
^>ri»<. Luciliuin, qui Graecis scriptoribos ope- 
....>^u:« et comicoruni praesertim fabolis pe- 
..•uiii o>sem , eodem auctore conistat: 
«^^.tf<f atque Cratinu* jiristophanetque poitae^ 
^... ti/*f, quorum comoedia prieca virorum est ^ 
*• ,^»j frat dignu-i describi , quod malu-s autfur, 
««.. 'HKKrhu* forct ^ aut sicariu-s aui alioqui 
^..««aitwr^ multa cum lihertate notahant, 
»1. ,\nni* pcndet Luciliue : hoere secu/u^ 
ttk^^mi^ tantum pedibus numerisque — ^. 
.,>v ^kIv yi reputaTerimus , diserte ab inteUigente 
^ v\ .av.nciata, quibus ccHisentit Diomedes , scribeitt 
^....>u;u A^) carpenda hominum xixih areha-eae eomoe' 
^^ . . t«« .*^.* c tf^re com posiium carmen esse » , satis mirari 
. .. -x\v>;nn\]s. quoniodo Graecis intactDmcarinefi 
u;>>K' dicatur , qui omnis pependil n Graocv* 
V >-:u xi ovior»a« a Graeoorum imitatione diicta»sa- 
...X ^.:o Quintiliammi moTit, ut EnDianum geBUS) 
«..X .ouiquius fuis^et . pi>teriori generi postpon^ 
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tet 9 nonne majore jnre Graecis Tindicabimus et Ro-' 
Hiatiis literis exlmemus illud, cujus formam domesti- 
cam f materiam peregrinam fuisse constet ? Hermann 
non negavit, haud exiguam veri speciem comoediae 
priscae cum Luciliana satira comparationem habere, sed 
addii y quantumvis magna sit libertatis et amatitudim'8 
itfter cotnicos et satfiricos afBnitas , tamen nec metri 
luutationem tanti faciendam esse , et alia esse in 
utroqtfe generef maxime disparia; primum enim in 
comoedia esse certi argumenti expositionem et descrip- 
tionem , qtiaie in satiris requiratur , tum comoediam 
spectanti populo exhiberi , satiram lectione teri pau- 
corum^. Hinc satis eflScitur, magnam quidem ma- 
teriae similitudinem fuisse satiris Lucih*i cum prisca 
Graecorum comoedia, forraae vero insigne discrimen 
ntrique generi intercessisse. Materiatn autem ipsam 
Luciliani operis jam supra satis , opinor , accurate 
pervestigavimus , ut Horatii auctoritas rerum ipsarum 
i. e< argmnentorum expositione confirmetur 2. Quo- 
jram varietatem quum permagnam fuisse patuerit, po- 
tissimutKique ea pertintiisse viderimus ad omne vitio- 
rum in republica ghscentium et invalescentium genus, 
ita animadvertimus simul , non eum satis habuisse En- 
nii instar describere et exprobrare , si quid in mori- 
bus f quibus tum vivebatur , aut ridiculi speciem ha- 
beret, aut turpe ac flagitiosum scelestumque inesse 
videretur, sed plus invidiae sponte subiisse ac secu- 
litatis vitaeque suae periculo cives ipsos expressis 



I p. 29. 

3 Inde a p. iSg. 
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nominihus indicatisque , ne quid superesset erroris , 
praenominibus aggressum esse 3 ; quod ipsum veterum 
illorum coraicorum Graecoruni audax consilium insti- 
tutumque fuerat, non solum eadem libertate genus 
omne facinorosorum traducentium , verum etiam pari 
sagacitatCy quo quisque yitii genere ac specie labora* 
ret , qua quisque ratione ac modo speciem ipsam oo- 
cultaret et dissimularet , odorantium. 

Quod igitur Lucilium adolescentulum usus ac con- 
victus sodalium in Scipionis' castris docuerat, qUodque 
in ipsa deinde republica tanquam in scena idem ac- 
curatius animadverterat vehementiusque perosus erat, 
hoc ut ipsis maleficis, quantura esset ac quale, consta- 
ret , ut in eorum animis , malefactorum sibi consciis et 
tacita culpa sudantibus , pudor ac poenitentia move- 
rentur, hoc ut omne bonos non lateret, sed edoctt 
tum vitium ipsum tum vitii speciem fugerent , scri- 
bendis satiris assequi studuit. Hac autem in re effi- 
cienda ingenio usus estmagno, solerte, faceto, omni * 
ex parte praeclaro; quod etsi mature libertatis amau- 
tissimum esset , atque animi utcunque affecti ac com- 
moti impetum sequeretur , candorem et simplicita- 
tem referret, tamen ex Graecorum scriptorum, in prirais 
comicorum , literis tantum alimenti post suscepit , quan- 
tum in simili studio versato maxime congruum, at<^ 
que opportunum erat. Pressit igitur eorum vestigia , 
nec gratiam adulando aucupatus , nec metu cujusquam 
retardatus , quominus liberrime , quae suaderet animu^, 
enunciaret. Sed illorum aemulus , generosiore ac li- 
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bcraliore principio, quod Graecis comicis non omni- 
bu8 unum ac princeps fuerat , ducebatur Lucilius. 
Virtutis verae custos rigidusque satelles uni virtuti ae- 
quus erat atque ejus amicis. Virtutis amor in eo 
tantus tamque ardens erat , ut ejus in civitate Ro- 
mana exemplar , Scipionem , et admiraretur maxime 
et scriptis exhiberet ; cumque virtutis amanles caros': 
haberet et coleret , pari odio secus et sentientes et' 
cogitantes et agentes habebatl. Idem principiura an 
Naevii fuerit , magna verborum Lbertate in homines 
incurrentis et nominatim traducentis, dubitamus; abest 
ctiam , ut proprium censeatur eorum , qui mah's carmi- 
uibus satirae scriptorem praecesserant , et audaciae^ 
exemphim praeiverant ; unum vero priscum Catonem 
censorium ornaverat et cum Lucilio commune fuerat, , 
qui de eo tradit : nam vetus ille Cato lacessisse- 
appellari quod conscius ipse non erat sibi ^. 

Sed ut a comicis Graecis Lucih'um profecisse , imo 
pependisse auctor est Horatius, itajamborum scrip- 
tores Graecos haud neglexisse videtur. Diomedes : « Jam- ' 



\ Immerito scripsit Schlosser Op. /• II, 2, 244: Der 
*chlau e Lucilius ahmie des JSnnius Beyspiel nach uxid hat die. 
moralis^hen Tugenden der hohen Familien gepriesen, 
SL l^r. 'XlVy 7, Dousa licentius ita legit : 
'" ' Hdm vetu.S'illc Cato dignum quemcunque lacessim 
uippeUarei quod ipse sibi non conscius esset% 
Nam J*riscianus X p. 902 addit : « Sed potest /ace^^/^ j^ per 
syncopam esae prolatum vi syUabae , ut cupisse — • 9 Ufide pa«., 
tet, lacessim non legi posse, quod ne vocabulum quidem' Lati* 
nom est. Tametsi vero non subeat ^ quae vera leclio fuerit, 
iamen sensum recte videtar Dousa indicasse. 
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bicum est carmen maledicum, plerumque trimetro 
versu et epodo sequente compositum. Appellatum 
est naQck ro laji^i^eip , quod est maledicere. Cujus 
carminis praecipui scriptores apud Graecos Archilochus 
et Hipponax, apud Romanos Lucillius et Catullus et 
Horatius et Bibaculus 1. x> Non ^inus diserte bic a Dior ' 
mede ad jambqgraphos Latinos, quam supra miemora- 
to loco ad satirographos refertur^ Appulejus autem 
haud alian^ nobis sententiam probat : « Eadem igitor 
opera accusent C. Catullum , quod Lesbiam pro Clo- 
dia nominarit — et TTibullum , quod ei sit Plania in 
animo, Deh'a in versu : et quidem C. Luciliums quam^ 
quamsit jambicus, tamen improbarim» quod Genr 
tium et Macedonem directis nominibus carmine suo 
prostituerit 2. » His testimoniis numquod eiridentius 
postulabimus, ut nobis constet, jambico carmine usum 
esse Lucilium? Namy quod in Appuleji codicibus pro 
I^ucilium Lucretium et Lucullum scrip tum inye- 
nitur I vulgaris error est^. Neque vero propter.solam 
c^rn^ini^ maledicmtiam in jambographorum numerum 
Diomedes Lucilium retulit, quippe qui eundem sati« 
)rae i. e^ carminis maledici scriptoribus adscripsit ; un- 
de patet proprie eum locutum esse, quum tn prae- 
cipuis apud Romanos ejus generis scriptoribiis pri* 
mum Lucilium memoret. Quodsi yero Quintilianum 
consulimus , qui , factd satirae mentione, jambiim at* 
tingit 9 facile refelli nostram opinionem putemus. Sic 



\ Gr, III f. 482. 

a De Magia c. lo. Cf« Dousa ad Lucih p. iix 

3 Cf. p. 9, 255. 
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eiiiia ille .*< «t Jambu9 non sane a Romani» cdebfatus' 
estyUt )>rc^rium optis; a quibusdam interposftos r cu- 
jw^iAOisrbil^ in Catullo', Bibaculo» Horatio : quamquamti 
iUi epodos intervenire reperiatur 1. » Existimabimus r^ 
a Quiatiliano propterea omimim Ltlcilium , quod acerr 
iiM0em m. jaMbis nullam prodidit ? At idem m sati^- 
rtt- h«itidq[«ugiquam ^am desideravit ^. Quare baec cattxw 
8ii 'et non fuisse videtur, cur silentio eum praeteriret. . 
Vri fiillor ecjuideni» vel haee scriptoris mens fuit: 
noh) ut satira, jambus vindicari. Romanis propriurh'; 
opuft: potclsty sed'a Graecis petitum coluerunt ; fuerunt: 
a^teoA-qfui carinen jambicum non solum et integrum. 
conderent, sed alii c^rminum generi interponerent/. 
Iti' hin-protul dubio Lucilius nobis ponendus erit j qui,„ 
({iiaA<iMttiii9^ suis jtimbo» inseruit , Diomedi et Appule^ 
jojamlft0M) dici pbtUit , et jur^ t^iheu idem^a Quinti^ 
liano oimtti^ jambos 9cribentium non ihterponentiumi 
mentioki^f^ dJBerttf m fiJLciente. Hermann censet, jamr^ 
biim, quaieiDti; inter' Graecor Archilochus cobdlditV 
qttami^^ittdignationis fervore et lyricoquodam impetti' 
mJUgtiieM'^ ouili' satira affinitatem haUeat , tameii^ hat; 
ipMt^i^ MHi^ ab ill^ diffkirte, qtt6d\ nimia dicacitate'^ 
riiftW^'iiOttAWtibrte^ s^d se rfebus stibjun-. 

girf^^' bbibhitesqtte' ip^s y noh vitia eorttm» aggfediendo; 
vMA ^fM^i1sttpmm,iaitt p):od^tv TsmitmY autehl disct£^: 
men inter Lucilium et'0rke6bruitf'jahibagra(i*(o$'staii^' 
tuit fuisse y quantum inter Uoratii epodos et sermo> 
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nes iotercedere constet ^. Non sane equidem bstec.$Uk^ 
tuenti accedere ausim, nihil quippe argumenti inve- 
niens , quo a Diomedis sententia ayellar. C<mtra huic 
fidem addunt supra laudata Teteris interpretis TerlNi^, 
quae, etsi inepte ad Horatium explicandum adhibean- 
tur, a quo solus Archilochus respicitur, tamen oetendmit» 
in e o d e m poeseos genere Archilocho Lucilium obsco&* 
nitate parem fuisse. Nec mihi quis ipsum Horatium 
objiciat 9 jactantem se primum Parios jambos Latio ot- 
tendisse, numeros animosque secutum Archilochi 3, £te- 
nim ante Horatium idem molitus fuerat Catullus, quem 
sibi aetate propiorem quum non celebravisset , non erat 
cur antiquiorem Lucilium nominareU 

In exquirendis Lucih'anae satirae fontibus, praeter co- 
micos et jambographos Graecos, etiam sillographos 
fuerunt qui memorarent. Quam tamen quaeflrtionem 
prudenter Hermann removit, ncm sufficere ad com- 
parationem opinatus, si Lucilius unum alterumqte 
Homeri yersum, qui in proTerbialem yim abieraty 
integrum satiris immiscuit^; utque concedamus Ca^ 
saubono, Timonis in genus universum philosophoriim 
dicta aliquam Lucilianae satirae auram afflarei tamen 
nihil obest quominus Lucilio licueritEpiGureosetSUMr. 
cos deridere, atque id tamen sillorum scariptorilNis 
nou referre acceptum , quos eum aemukitum aut imr 
tatum esse nemo yeterum docuit. 



1 p* a8. Cf. DUntzer Op. /• p. aa» q[ui pariter ■ compa* 
ratione satirae et jambi alienui est. 
a p« ii4. 
5 Bp. ly 19» 34« 
4 p. 34« 
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Ad Horatii.veffba: 

. : Carmifu tu gaudtt % hic d^Uciatur jambis 

. lile jBioneis sermonibus et 9ale nigro 1 

Teiu» interpres : ccBionei^y satyricis , liyidis , ama* 

ris , carmihe maledico, Bion auteni , Sophietee cog-- 

noitiinatus , mordacissimis yersibiis est usus , quibur 

ita omnes laceraTit , ut ne Homero quidem parce* 

ret.» AliusYero: (xsermonibus i«e« disputatio^* 

ii3)us 9 quibus vulgi stultitiam ar^uit ; quibus paene 

oonsentiunt carmina Luciliana. » Non. fiigit hic lo* 

cus V "^i ceteros tantum non omnes , quotquot in 

LuciUo versati sunt, latuit, Hermannum, sed hbn , 

ut par erat , tenuit , negantem hujus Bionis exem-* 

plum «e aghbscere, quia nec liqueat, quantum en 

ipsifr.Haratii verbis scholiasta finxerit, nec, ut par* 

Lmlii 'acerbitas fiierit adeoque mordacissimis salibus 

ea q-uiae apud poietas essent laceraverit ^ mde sequatur , 

ut parodico genere usussit, cui summum Bion stu- 

dium impendisse videatur, Alienissiiiaum porro Ludlii 

ia^niumj^s^e scribit ab illa senescentis artis forma 

(parodia), tantumque abesse ut in parodiarum scripto»' 

rem cadat, quod vel Juvenalis de satira sua praedicet, ip- 

Mtk jqpoA indignationem ver^umfaeeref ut frigido ir- 

ri8i<mi& artificio diligentiam poetae et meditationem pro« 

dat \ .Hic non difficile erit videre. nonnihil errbris Her^ 

manno accidisse. De Bione Borysthenita apud Horatium 

sermonem esse, etsi Hoogvlieto parum probabile visum 



I JSp. II, a,. 6o. Ctt$ Comm» Crug, t% Porph. ad li. I. 
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sit^, tamen plura suadent ut credamus. Fnit» aeqna- 
lis et fainiliai^V.Akitigcyui^Gonatae^ao floitiit^<»rca:. Ol. 
130 (256)', aitque> at^ Wytenbacfaii iriavb&. iiiAr ^ 
nobilissimiia in^ter pkilosoptioB ^ sophiata : et .inter -aophia^ 
ta^ philaaophiM^ . plwe faotiit ad Tanat opinidnes pra^t' 
YJtoque cupiditates mordaci dicacitate oonfutasulaSk* Iihi 
genio aeutuft,, termone dioax: fuit ;. ctijua sal , aoerbo/ 
f€tUe 8ttfiuBU&> in dicteriis omnibus^v quae multaeti 
acutissimaiexstant:,. appareit: animp tamen nec fftmmi 
nee constans^*. Quae inconstahtia in' primis eo oeiw^' 
nebatur y.qpod modo Gyrenaicifly^modo CymciBv mo*'* 
do ! Tbeodoro ^ . modo: Thcnpbkiasto adhaesiti Multosifiaitl 
W el.ok er. im indioanda scrip<lorum' Bioneorum jraliopLe;. 
l^nisf libros ait. cuin Satyrisiob.jocondiij^t irrideiidif 
studium compariari posse^/eti oumi yersicblorcliyestQf 
Saityirioa ^. . qiiiat »poetarum fiosculis vporodiariBaKlusilHSyL 
diGleriisi acifleilBquet passim 1 sparsis) ebiifiss^ihuipjtisi^ffBW 
contectiixeirErnt::: praetei;e» mixtum spkttei et ' liigiLtlP 
(tffaitioneraeriQOiidsigi^us fttisse^* Fostreniimi; hoo nk> 
dubium . yoco ; nam '. quod fdura; • {ijtoqf&ij^fAUWCii &f^ i 
pede^ri . sermbne : laAidantuir ^ > satis ; cansae ^. citP'' e^ i 
sJifia]us>» noni abipsov seriptomaindatafuisae didaflaius:;! 
sern^i^i autemy . qups^ di^puiatumM^ \ interprest e:|pif«^ 
oat:, . satirasi esse metro^jcompositaa iode) ieflScimus , quodi 

carminis lyridi et jtoilncffactainieihib-luerat v^iitroqifce^ 

• . -. \ ■ 

. " ■'■■.:. ■ ■ ■ ' . ' V : . ■ •■ 1 i "■"«:'■ : 

• ' ..'• ■*'.-'' <'■••■. • v •; • ; . ■•,"'■ •:■'*■ .'■■■' « ■■»' •< . ■■!• - 
1 /• M» Hoogvliet Diatr» de Bione B orystk, LfBm 1S21 

P. «• 

-ji Animm ad Plut, MoraL VI p, 223, 474, 694. 

3 iPrc^fo^g.' ado2\A»» o^Ti^ pAsLXXpXrV-i-XClV.: ' ' '^ ' 

4 /d. eod. p. GXIII. 
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autem genere non t^iiiiv. pmestiterat lioratius. qiiani; 
tertip i. e. s^tirico... Uniy^r8p.;¥Qro faagif'<{^0(p/lMt|im 
v: Bionis. quam scripi€^^ spectant» quae Weloker dispu*^ 
t^Tit. Nam: Eratostbenes , qmi illa; yereicoloris vesti^i 
imagiiie usus est , Athenis eiun docept^m audivje)::a<;» 
Verl;)a. Diogenis 8unt : di& ri Ttaptl tlliu lo/av k^x;^(v- 
^i f q>aai Xiyeiv in aifvav t6p ^EQUroif^ipii^^, <Sg ^((mr 
r0g JBiiov tiiv q>iXoao(pldc^ . d p ^&i v u ipiivo^v. Parit^r4e^ 
Xbeodoro, Bionis magi8tro: naj^a nip. hSo^ Xoyofu itfi^. 
^iCTftfoj^to^^. Convenit autem varium illud. diccindi. 
geou8.?ro£x/^;a>.8ophistae9 qualem Bipnem fuisse^npr. 
viinus : varietas aut^m sern^onis dicacitate , grsoritateiii. 
8|&urrilitate, subtilitate , suavitate. ccHi8titi8$e. videt^^fi 
Sed; ut. hac ratiopae. philQsophiam [commendfLre.stigidi^ 
I:^t» ita cont^a didtur Ti^^^/oraftia^^^^^fda^^i^f^aiu im9i 
^Xo^^iS i^a^imtc^iiifi^ai. (pAKo(fo(plagi Yiai^ a)|{^ 
ceteria ; pr aei vit eo , quod^^ilr^i^; eit^t /ij^ti^dfjaeii^, JE^var^ 
modi parodiae exqmplum exstati quo, abusus Home- 
licQ versu, Archytam philosophum petiit^ nec taptuiK^t 
philo8opho8 horumque pladta, 8ed eti^m astroncwpQ^. 
mu8ic08, ; geometras, grfiuxonaticos horumque artes parr • 
odico genere illusit. Quia idt^rius:. progressus idjenjt^pler ^' 



i l>iogn LagrU IVj 7, 47, 6a« Straho I p.'i5i Quod- 
aatem hic addit : oinv UftiHiuvi bUiv> quae yersus Homerici par « 
odia est , dubito an ad pannos facetiarum philosophicis Bionis 
di^utatio^ibi^s assutos cpm VV e Vcl^ e rp (p*^CXU) potitiyv^cfi;- 
r«m f qaf^m ad (^nicorum di^ciplincaii ^ 9^(U9 de^ru^fAMBiQn*. 
Cf. Diog. Laert. II, 7, 67, ubi A5A»f*&f et f^»»^ x>pppQipi.Ui£|V 
ut Cyrenaicae et Cynicae disciplinae di^primen,. indioeliir* 
Ceteram Cynicorum rp^fUw maxime memorari «olel| ut hp^.ipfp 
loco Diog. lY, 7, 5t* 
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bem arripuit 5 ejusque s t u 1 11 1 i a m ar^it, Com-» 
pertum habebat, fiij Svvarov iivcci roig noXXoTg dQia»Hp 
€1 firi TrXaxovvra /ivofjievov rj Oiaiov olvov. Itaque, aoer* 
bo et mordaci stilo usus, seimonibus siye satiris po- 
puli ineptias exprobravity ac potissimum mihi yidetur in 
exagitanda ^superstitione populari yersatus ene. 
Nam, ut Theodori disciplinam aliquamdiusecutuserat, 
qui d^iov famam et cognomen subierat quod licentius de 
Diis disseruerat , ita probabile est discipulum , quem 
modestius sensisse constat , superstitionis maxime 9:\o* 
liditatem et calamitatem more suo 9 T. e. ^po^nxotg 
dvofMai nard r&v nQayfiurtov usum , perstrioxisse; Ne- 
que yestigia desunt, quibus haec opinio confirmari 
possit 1. Itaque facile credo 9 hanc h*brorum Bioneo- 
rum — quos numero complures fuisse patet ^ -— partem 
Lueilid exemplo fuisse, cujus in ridendis supersti-. 
tiosorum nugis diligentiam supra declarayimi» ^ 

« Postremo— ait Hermann — exstitit qm* ad Rhintbo- 
nicarum fabularum similitudinem descenderet, quas 
quum heroico yersu usas esse reperisset» etiam metri 
disCrepantiam hac ratione yitare sibiyidebatnrf ideih'* 
que nostris temporibus inyenit qiiibus persuaderet^.» 
Respicitur Laurentii Lydi locus : ^Piv&tova xal 2%i^9 
nai BXaJaov , xai ro:)^ aXkovs r&v q>XvaHoyQa<poitv i(^ 



i Diog. Laert, II, 12, 117. IV, 7, 5o, 5i. P/ii#. de 
^era Num. pind, p. 56t» Serigca de benef. p. 971* Bayle 
Didt. T. 'B i o n. 

a Id. IV, 7, 47. 

S p. 187. 

4 p. 3l. Diintzer Op, L p. 23« 



301 

fup ov f*iXQ&p dida/fMTwy inl Ttjg f*fy^Xfis 'EXXuio^ 
ftpio^ai nad^yijTug f nal Siafp^qovvmg t6v ^Pivd^tofa y 
oj^ i^ttfiiTQOig i/Qatpe itQ&TOS HiOfjuodiav, ^E^ ov TtQ&rc^ 
XecfiifV Tdg dq>OQfiag jiovnlXiog 6 ^PaifJiaiogyiJQWixoTg ine^ 
itip ixoDfJUpdi^e, Mt&* ov %al Tovg fieT avTov , ovg xa^ 
XmHJi ^PfOfiaTot aaTVQixoiigy bt ve&TeQOi^ tov KQauvov xal 
EimoXiiog j^aQanTtJQa l^^XtooavTeg ^ ToTg fiev ^Plvdwvog 
fUrQOigy T&v di fivtjfAOvev^evTfov diaavQfioTg iQfjoafAe-' 
POk, rifv aaTvQtKijv iTCQarvpav mtOfifoiiav — ^l. Ut hoc 
Lydi testimonium quo yaleat et quanti sit perpicia- 
mos , de Rhiothone et y cujus fabulae auctor habetur , 
hilarotragoedia paucis yidere operae pretium erit, Rhin- 
thon Syracusanus fuisse yidetur, natus Ptolemaeo Sotere 
regnante, Yidetur tamen mature Syracusis Tarentuin 
profectus esse eamque alteram patriam habuisse » un- 
de Tarentinug dictus est ^. Appellatur xco/i^xo,* et 
cognomen habuisse fertur ^At/a| ^ quod est q^XtJa^ 
Qog inoxoQiOTincog et ab Hesychio exponitur yeXota^' 
OTifg. Hinc q>XvaKoyQa(pia fabulae genus dici coepit , 
quod primus . excogitavit Rhinthon. Aliud eidem 
generi nomen est iXaQOTQay(odia , cujus «ignificatio 
a:perta est ex iis quae de auctore feruntur: ra r^^ 
yiKa eig yeXoTa fieTaQQV&fii^mv xal nai^cov iv ov natx*- 
%oTg y dXXa tpXvaQ&v avTtxQvg. Horum dramatupGi wt'^ 
gmnentum creditur . comicum fuisse y in quo yis cor> 



1 De magistr, Reip. Rom, I, 4i. Cff. Grysar de Sophro^ 
ne mimographo, Colon* i858 p. ii. Reuvens Collectm lit* 
p.38, 69 sqq. Osann AnaU crit* p* 69 sqq. Locum edidimas 
partim tx Reuyenai emendatidne* 

a Cff. B ru nch AnaU I p, 196« Su i d, ¥• 'P«ylwy. Step h, 
Byzm y« THprn^. E u s t at hm ad Dionys* Perieg, 976« 
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•jui^vdb argumeiit» tragim peterefur, quae ex co* 
thurlio in soccum detorta cum parodia (leriderentur^ 
Dubitatum est utrum hilarotragoedia simplex car^ 
•mea scenicum esset , quod recitari soleret et cam 
mtmioa actione e$set conjunctumy an fabula omniboi 
fiumeris absoliita. Fuit cui satyrici dramatis imhatio 
Tideretur^. Dramata scripsisse Rhinthonem Stq>iifH 
nu8 Byzantinus docet^ Lydus camoediam eum Xtt 
dit primum hexametris oondidisse; praeterea^ quod 
^arenti inventa erat , Italiea comoedia appellari ooik- 
suevit^. Quare non est quodassentiamur Reuvensosii» 
^picato^ Lydum , diddyf*ccTog nomine inventum Rhifi* 
thonis inrignientem , non satis tenuigBe propriam gus ra- 
tionem e^ oonformationem. Quam etsi nobis obgeaTam 
esse fateamur, nihil quippe ex antiquitate subsidii aut 
argumenti nactis, quod ad formam cjus et natitram 
intvestigandam valeal) tamen illud liquet, na((fiQvg 
fuisse phlyacographos ^9 qui tragoedias veteromiU 
ad commiinem bilaritatem contorquermty ut ridendi 
locus ampUssimus spectantibus pateret. Atque hae^ 
quidem considerans non satis mirari poraum, quai 
causa Hermanno fuerit, cur Rhinthoniem vetermn epf* 
coTum argumenta et orationes spectatoribiis rickn* 
das proposuisse eoque in gpenere totam Rbinthonii 
poesin versatam esse existimaret. Hujua if^txtt init^ 
tuto Ludlium tradit Lydu^ primum hexametris oo- 



■*• >■! 



1 Osann l. l. p. 71. Cf. C. O. MuUer J>orUr 11, 364. 

3 Eichstaedt de dram» Grm Com, Saf% p. 44* 
5 Ct, R e u p e n s h i. ]^. TJ* 

4 O f a ;} 7} /• /• p. 73. 
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miei more •caTillatum esse. Possit quooeri, ^itrufti 

tmioe hexametri usum ei debuerit, an alia ab eo 

mutualus sit« Mihi quidem utrumque {>robatur at- 

^e, cuT in eam sententiam inducar, ostendam, .Me- 

jQdimmuSf duplex sibi Lucilium lectorum geBfus ex- 

optasse* Nam primum dioere solebat, ea, quae Scri- 

beret * neque a doctissimis neque ab iadoctissimis se 

legi Yelle ; itaque cupiebat mediocriter doctos , qui eo- 

nunt quae scripsisset , nec nihil intelligcrent, necplus 

qgoam ipse. Modestiae hoc -sane insigpoce erat indicium. 

3ed refbrmidans idem Scipionis et Rmilii , quDs in 

doctissimis ponere non veremur, judicium, Tarentinis 

ajebat se et Consentinis et Siculis scribere 1. Contra- 

rium hoc Tidetur priori scntentiae ; non enim medio^ 

eritwrdoctot sed <Woc/f>#«/no^ illos existimare par cst. 

Parum nos juvat Madvigii animadTcrsio , dicentis Lii- 

ciUum iis «e scribere indicasse , qui , in confiniis Grae- 

cae et. Latinae aut potius Oscae linguae nati , pa- 

mm subiiles essent scriptorum judices, et iu Brutaci- 

lius bilinf^bus ab Ennio positc essent, quod Graece 

et Osce loquerentur. Porro ut dem, Wesenbergium 

•dte suspicatum esse » Lucilium facete orationem pa« 

rnm puram et Graecis verbis intermixtam excusasse, 

oerte illud fidsum est , quod e duobus Luciliani operia 

.lQeis,.petita putairit , quae de Persio quaeque de Scipione 

•t Rutilip Cicero memoravity ita ut altero non doo» 

tissimis nec tamen rudibus se scribere significasset, alte-> 

vo indoetis et vulgo^. Non enim scripsi^seiWxiii ^ sed 



I ftap. p* 169 821 94, 110. 

1 Madv, ad Cic, de Fin. I, 3, 7. 
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dieere eoliiue fertur, hoc Tero eeripeieee» Ita- 
que nolumi» id ad TiTain resecare, aut experiri 
numqiiid ad oonciliandam ntramqne sententiam Ta- 
leat* PoUiu quaeramns» si Tera sit MadTig^ inter- 
pretatio, qnid Sieuloe loquator LnciliDs jam extra 
|M)at08 fines remotos, Tel quae causa fuisset , cur a 
Scipione et Rutilio sna leg^ nollet , quos Graeca non 
minus calluisse quam Tarentinos , contra facilius mix- 
tum utrique lin^i sermonem excusasse, untis (juisque 
•eensebit, Non i^tur sufBciunt illay ut nobis constet, 
cur Lucilius Tarentinis » Consentinis et Siculis se scrip- 
sisse afBrmarit. Suspicor equidem, propterea hosme- 
moratos ab eo fuisse » quod similitudo q[uaedam inter 
hiIarotragoedfiam,quae, Tarenti orta, per finitiniai 
regiones atque in Siciliam propagata est,etsatiram 
exstaret. NegaTit Hermann hanc, ut a Lucilio auctore 
profecta est, ad parodiarum genus referri pooe, 
quoniam nec fragmenta nec Teterum testimonia nec 
carminis indoles similitudiiiem aliquam ostendaHt : Ho- 
ratii autem et Gellii testimoniis ^ tautum tribuit , ut 
statuat, Lucilium , summae libertatis exactique ju- 
dicii hominem , quum imiTersa aequalium Titia sibi 
exagitanda proposuisset , ne ei quidem generi p€f|(yer« 
ctsse , in quo se ipsum aliquid posse inteUigeret ; par* 
odias Tcro Caecilii » Terentii , PacuTii , Accii a Lu- 
ciHi cafminibus heroico metro conscriptis aliena^ esse ^. 
Congruunt sane maguam partem Hermaniii sententiae 
ea quae supra disputaTimus* Patuit enim , in eriti^ 



1 Sup. p. ifio memoratiB. 
a p« 32. 
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eit euin fuissc et singularem antiquioribus poetis di- 
li^^entiam adhibuisse ^, Niliilominus eam critici per- 
8onam festivi hominis more gessisse, nec grammatici 
jejunitate inquinavisse censendus est. Itaque risisse 
eum Enuii versus ex Annalibus , qui gravitate epici 
carmim'8 minores essent, Horatius refert; qui ridendi 
modus qualis fuerit , e Servio didicimus , qui irrisio- 
ne eum usum esse diserte tradidit. Porro quod mu- 
tavisse in Accio idem perhibetur , nonne pariter eo 
valet , ut arbitremur Accii et Pacuvii ampullas et ses- 
quipedalia verba fV t6 yeXoTop ^fra^J^ivO-aiWi/ ut illud 
repandiroHrum ? Nos etiamsi plura parodiae exem- 
l)la in reh*quiis non invenerimus^, tamen nulla causa 
e«t cur proptcrea negemus, abundasse iis Lucilii opus. 
Qttin 9 quantam opcram in eo sLudio posuerit , Gellii 
Jocns docet; qui , memoratis comicis et tragicis Roma- 
norum maxime nobih'bus , his ipsis clariorem Lucih*- 
um fuisse tradit , qui eorum poemata ohtrectavisset. 
Critici igitur munus tuitus est ea dignitate, quae non 
minus facetum quam emunctae naris poetam dece- 
bat. Quodsi , quae hac ratione scripserat, indigna ju- 
dicavit quae Scipionis judicio subjicerentur , contra 



t' p. tSi. 

3 Pacuyium attigit fr. XIX, 8: Rausuro tragicus qui car-^ 
mina perdit Oreste^ quod docnit me Naeke Ind, Praell, Bo/in, 
xSaS p« 4 « Pacuvinna fubula Dulorestes quum agerutur ali« 
qaando , accidit histrionis culpd , qui Orestcm agubat , et rau- 
CQs esset factas, ut displiceret fabula yel risu exciperetur. Lu- 
cilins fortasse eo loco miseram esse tragicorum poctarum sor^ 
tem demonstrabat , quorum salus in bistrionum dextcritate po- 
iita esset. » 
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Tarentinis ceterisque qui Rfainthonicis spectaculis de« 
lectarentur, probatum iri jocans affirmabat. 

Ex hac testimoniorum veterum investigatione puto 
manifestum fore , audacius Hermannum statuisse, ex 
flne omnia Lucilium petiisse neque fulcro extrinsecus 
Aitepto egui8se% Judicii enim aequitas postulat , ut 
eum dicamus juvenem praeclarum ingenium aluisse 
veterum lectione et variorum nionumenta scriptorum 
diligenter pervolvisse. Quod autem Horatius omnem 
pependisse ab antiquae comoediae auctoribus hosque 
secutum esse scripsit , nec praeterea memoravit cete- 
ros> quibus similiter studuisse censendus est, haud sdo 
an non eo valeat , ut multum eum abfuisse dicamus 
a servili imitatione eorum qui senescentis in Graecia 
artis aequales vel auctores fuerunt , contra , quidquid 
ab his petierit , ita suopte iiigenio expressisse , ut na- 
turam referret optimorum exemplorum studio auctam 
et adjutam , sed nuUd artis curd expolitam. Super- 
est , ut mentionem faciamus incerti scriptoris de tragoe- 
dia et comoediaj quem aliiDonatum, alii Evanthium 
censent. Locus , qui ad nostram disquisitionem pertine- 
re censetur , paulo aliter scriptus invenitur in lihello de 
fahularmriy ludorum^ theatrorum^ scenarum a4i sce- 
nicorum antiqua consuetudine , ex optimis aucto- 
rihus collecto , ad comicos facilius intelligendos. 
Utrumque describam ; 



« Fnit TelQS comoedia Graecis 
archaea dicla , quia esset de no- 
bis parum cognilis viliis: item eti- 
am eteonymos , qnia incsset in ea 



« Per priscos poetas njon penitos 
ficta argumenta , sed res gestae a 
civibus palam cum eorum saepc ^ 
qui gesserant, nomine decantaban- 
tur. Ideo ipsa suo tempore mo« 
ribus muUum profuit ciTitalis^ 



:M)7 



^▼eltil historica fides rerae narra- i cum unQSquisque caveret , culpu 



tiqnis ct nominatio omniam, de 
qnibos scribebatnr. Sed quum poS - 
tae in comoediis abuli licentins 
aljlo ct passim laedere ex libidine 
coepissent plnres bonos, lege lata, 
ne qaisquam in alterum infame 
.ttmen scriberct> tacaerunt. Sa- 
tlra etinde sompsit exordium. 
Estque genfis fabnlae, quae a Sa- 
tyris (qoos illotos et petulantes 
Deos acisaas) nomen sampsit. Fuit 
aotem ejusmodi ^ ut in ea (quam- 
vif doro et agresti joco) tateen 
vitia hominatn^ sine nllo proprii 
nominis tltalo, Carperentur, atqne 
per scirpos et acnigmata magnae 
rcs describerenlnr. Id rero genus 
fiibulae roaltls obfdit poSlis, com 
in suspicionem potentibns civibus 
venissent, quod illoriim facta de- 
•cripsissent in pejus, ac deformas^ 
•ent flBibnlae genns stylo carminis. 
Poat exoletam satlram, inTentum 
est a poetls aliod fabulae genUs , 
qnae comoedia nova dicta est ^. » 



ne spectaculo ceteris essct et 
domestico probro. Sed cum poe- 
tae In comoediis abnti licenlias 
stylo et passim laedere ex libi- 
dine coepissent plures lionos , ne 
quisquani in allenim carmen in- 
fame proponeret, lcge lata, silue- 
runt. Et hinc ddnde aliud genus 
fabulae , id est satyra sumpsit exor- 
dium, quac a Satyris (quos lllo- 
tos semper et petulantes Deos scl- 
mus esse) Tocitata est : etsi aliunde 
nomen traxisse praTC putant alii. 
Haec, quae satyradicltur, ejusroo- 
di fuit ut In ea^ quamTls duro 
et Tcluti agresli joco, de Titiis ci- 
vium tamcn sinc ullo proprii no- 
minis titnlo carrocn essct. Qnod 
item genus (Jomocdiae muUis ob- 
fuit poetis, cum in suspicionem 
potcntibus Civibus Tcnissent, illo- 
rum facla descripsisse in pejas^ 
ad deformasse genus stylo carmi- 
bis. Quod primo Lucilios novo con- 
scripsit roodo , tit poSsin indc fa- 
■Ceret , id cst , nnius carmlnis plu- 
res libros. Hoc igitur, quo sapra 
diximus, modo coacli omitterc sa- 
tyram, aliud genus carminis, T»)y 
viav nuyut^mv , hoc est, novam com- 
oediamj reperere poClae^.» 



Miri fuerUnt eruditorum dc lioc loco dissensus , aliis 
^aiyrae appellationeGraccorUm satyricam poesin intel- 
llgentibus 5 ambi^entibus Yero, utrum boc vocabulum 



1 Oron, ihes» Gr, Antiqq, VIII.p. i6g5 sqq. 
a Terent, Comm, ed» JJindenbrog. p* 27 ct Zeunio* Bon-' 
dam varr^ lectt^ p. 32i laudat Platonium de differ^ comoed, 
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rojlifoendmn sit an itnperite i» fecerit, qui diversissi- 
ma poeseos genera Graecae et I^atinae uno nomine 
comprehenderit 1 , aliis carpentibus granamalici ob- 
scurilatem et negligentiam , qua imprudens facile de- 
cipiatur ct yel Lucilium ad Graecorum satyricorum 
morem jamhis^ vel hos LuciUiano more hexametrii 
scripsisse sibi persuadeat^, aliis totum locum ad ve- 
teris Romanae poeseos historiani inepte accommodan- 
tibus 3. Verum e lectionis varietate patere dpinor, 
aHena et irtiperita manu interpolata ^i^i^ty quaedeLa- 
ciho meinorantur; quae interpolatio multos decepit 
et in eum errorem induxit , ut confusam Graecornin 
et Romanorum poesin existimarent. Vitio autem sub- 
lato nemo amplius dubitabit, quio ad Graecorum 
comoediam et Satvricum drama rieferendus sit locus. 
Unde vero illa Zwe«^«/ mentio? utrum temere injee- 
ta , an ahunde arcessita? Mhil quidem simile ah^orum 
testimoniis constat ; verum odorari h*c6t, unde is, 
qui adjecit yerba illa , petierit. Nonius tradit: «Poe- 
sis et poema hanc habent distantiam: poesis esttex- 
tus scriptorum, poema inventio parva, quae paucis 
vcrbis expeditur. » Sequuntur Lucilii versus qui par- 
lim J. Dousam auctorem habent: 

IStinc haec quid valeat , quidve huic interiiet 

illudy 

Cognosces: primum hocy quod dieimus esMepoemUj 
. Cujusvis operis pars est non magna poema ; 



1 Casaub, dff Satyr^jioefsi p. 29. 

2 Heuuensl /. p. 83. 

3 Jlupert, ile tSaf, JRom. p. XLIII. 
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Purs esi jfarvu poimuj proinde ui epUiola «guarvie: 
Illa pot*i* oput ioiufHy ni ioia Hias ^ una 
Eti iyidii , jinnales^ue Enni , aiijue ieioc opns 

unupn 

Eei mulio majus quam quod dixi anie poema. — ^ 

Xou, quod Yoluit Dousa , \ouii sed Varronis suut : « pues* 

818 est. pt'ri>etuum arguuieutuui ex riiythuiis , ut Ilias 

Hoiueri et Auuales Euuii. k Merito Vossius Luciiiuui 

Graecos secutuui esse statuit, Aphthonii verba Idudaus : 

noiifiii iiiif Tiaau ij 'Ikia^' Tvoijjua Si tj vio» 'AiiKKi(a^ 

o.jvJMy xaruaxevij^. Siuiih'a quoque Is*dorus hahet : 

<< Poesis dicitur Graeco nouiiue opus mulloruin iibro- 

rum 9 poema uuius ^..» Itaque , si recte vidit Duusu , 

in Lucilio corrigeus tWoe 0jpi/« unum^ suum Lucilius 

opi|8 siguific^e , atque liiuc sciolus suo modo iu incerti 

sqriptorjs locum traustuiisse ceuseudus erit. Utut est , 

probata Dousae emeudatioue , quod gravissimum uobis 

es^^. videtur , iliud coustare efficimus, perpetuum ar- 

gumentum Lucilii satirarum fuisse ^. 

Dicendum nobis restat de metro, quo Lucih'us usus 
sit., M|emim'mus . Lydi ^eutentiam esse, r/(;coi'xo<V ^:vi($i 
wn^fiffSfiiafxt Riiiuthouis imitatione primum eum insti* 



^- 1 



3 De artm poet» nat, c. 4. COpp, lil p. i3.) 
5 Origg. 1, a8. 

4 Recens exiit H. Schoenbecki Quaestt» Lucilian» par^ 
ticula^ Posen i84i. pgg, 46« 8. Quaesiyisse scriplorcm accepi 
1 quod institutum C. Lucilius in comipoiiendis satiris seculus 
>it. a^ de studiis doctfihae, quae in saliris expressit, 3^ do 
tlocalione Lucilii. De horum programmatum falis dixi pa 173« 
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tvnue 1. Gonsentiunt Lydo axrtiqui Horatii interpre- 
tes ad ejus sat; I, 10« 64; njiuctor) i. e. satyrae, 
Graeci non scripserunt s^tyram integram h. e. heroi- 
co carmine, sed miscuerunt cum comoediist » — «/?>- 
tacti' carminis) Quia primns satyram Graetis inta&- 
tam \ersibus hexametris scripsity etiam Graecis 
auctor hujus operis est. » AKus: « Nulli Graecorum 
hexametris versibus hoc genus operis scripser unt ^, » 
Hinc facile quis putet, non iuspectis Lucilii satiris, 
solis hexametris uuiversum Lucilii opus constitisse. 
Idemque Horatium Yoluisse censeas , qui, eum yeteres 
comicos secutum dicens , addit : mutatis tantum pe- 
dihus numerisque^. Ad quae verba interpres vetus.: 
« Alio metro usi sunt antiqui ilK' poetae , qui comoe- 
dias scripserunt, alio Lucilius, seiiicet heroico, qui 
satyras composuit. » Rectequi^ haec statuisse eom, 
alius Horatii locus ostendit supra lauddtus , ubi Luci- 
lium s e ni 8. p e di b u s- daudere v^i^susr" coifsttevisse' «ig- 
nificat ^. Sed contra' esse quam illi docent , ipsae' re- 
liquiae probant, quae tantum abest ut unum et con- 
tinuum metrum ostendant, ut jambicos trimetros 
et trochaicos tetrametros bene multos invenias, 
Hermann ita rem expedire conatus est, ut, qtiamiquam 
trochaico numero integros libros Lucilius composue* 
rit, singulos tamen singulis metrisieo^ueutpltirimuiu 
h e r i c o , conscripto^ putet ^. Quam sententiam Dousat 



1 p» 3oi. 

3 Co mnim Cruq* p» dgg • 

3 Sup* p* 290« Comifu Cruq* p» 549« 

4 p* 101* 
B p« a5« 
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jam fuisse patet» qui ex triginta satyrarum libris vigiuti 
priores hexametris totos constitisse fragmentorum 
fide afSrmari posse suspicatus erat , reliquos omnes prae- 
ter trigesimum — ex heroicis compositum — aut 
jambicis aut trochaicis numeris constitutos fuisse. 
« Si quos vero , inquit, in iisdem libris aliquando versus 
heroicos ofifendas , eos ab aliis Ubris aberrasse putato 
incuria librariorum maximel.» Neque abhorret ab 
hac opinione, quod ambigue dictum in Uoratio supra 
exphcuimus Hans pede in uno , quo. perpetuus unius 
metri usus indicatur ^. Suspicor tamen , etiam alius 
generis metra exstitisse in Lucilii opere» primuin quod 
plurima firagmenta inveniuntur , quae apud Dousam 
tanquam omnis metri lege soluta exstant — prosam au- 
tem LuciUum , ut deinde Yarronem, poesi immiscuisse 
non facile credimus ac vetat Quintiliani auctoritas — ; 
praeterea Petronius favere huic opinioni videtur y qui 
postquam ea scripserat» quae jam memoravimus ^ » 
hos versus edidit : 

Artis severae si quis hamat effectus , 
Mentemque magnis applicat $ priw mores 
Frugalitatis lege poliat 0xacta : 
Nec curet alto regiam trucem vultu 
Cliensque coenas impotentium captet ; 
Nec perditis addictus obruaf vino 
Mentis calorem , ne^e plausor in scena 
Sedieat redemtus histrionide addictus. 



1 u4d L uc i l. Fr* p«' 99; 

2 p. 101» 

3 p. 87, 88, to8. 
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Sed sive armigerae rident Tritonidi^ aree^ , 
Seu Lacedaemonio tellu^ hahitata colono , 
Sirenumque domu^ , det primo^ vergihut annot , 
Maeoniumque hihat felici pectore fontem : 
Mox et , Socratico plenus grege 9 mutet habenas 
Liber et ingentis quatiat DemoHhenis arma. 
Hinc Romana inanus circumfluat ^ et modo Grajo 
Exonerata sono mutet suffusa saporem : 
Interdum suhducta foro det pagina cursum , 
Et foriuna sonet celeri discincta meatu. 
- Dent epulas , et bella , truci memorata canore : 
Grandiaque indomiti Ciceronis verba minetur. 
His animum succinge honis , 'sic jiumine largo 
Plenus y Pierio defundes pectore verba'^. 
Non sane constat, a choliambis ad hexametros Pe- 
tronium Lucilii imitatione transiisse : yideri. enim pote^t 
acerbitatem tantum Lucilianam exprimere voluisse et 
carmine quod sentiebat effundere. Verum utroque mo- 
do eum secutum esse veteris poetae ^xemplum, pro- 
babilius est. Fortasse etiam disticha, cujus unum 
tantum , Metrophanis epitaphium 2 , legitur , in frag- 
mentis plura latent. Certe Ausonii J^illula , quod Lu- 
ciliano stylo exaratum poematium esse -^idimus ^, 
distichis compositum totum est: in quo fateor me 
nescir^ quid Lucilium sapiat praeter has figuras : 
Parvum herediolum , fateor : sed nulla fuit res 
Pa rva unquam aequanimisy adde etiam una* 

nimis. 

j Satiric. c. 5, Brunck AnthoL JLai. III, 127, ia8. 
3 Sup. p. 6t, 128» 
3 p, 129. 
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et : 

Verum ager hte meus quantus git j nosce: et^ 

iam m€ 

Noveris et noris te quoque j si potis es: 
Quamquam dijfficile est ^e noscere: yycj&i aiccvT&i^ 
Quam propere legimus y tam cito negligimus» 
Acrius yero atque accuratjus tptum hoc de Luciliani 
metri varietate caput investigare longum est. Qua-, 
propter satis habemus , universe quaedam monuiss^ yi 
in quibus elaborandis et ad certiorem rationem revo-*< 
candis ingenii acumen requiritur. 

Operae pretium est tandem breviter ea coniponere> 
quae deinceps exposuimus. Luciliana satira istius*-. 
modi carmen fuit , quo poeta in civitate , a vetere dis;^ 
r.ipiina degenere et ad morum depravationempj^aclivj»^: 

virtutis causam et dignitatem tueri conabatur. : Inr. 

« 

dignatione commotus , acrem se et violentum omnis 
pravitatis viridicem probavit, ita tamen ut sermom's 
asperitatem comitate et urbanitate temperaret^ et an- 
tiquae ac vernaculae festivjtatis lepore haud raro ex- 
hilararet. Princeps sibi muntis habiiity tion 'soluni ' 
omne vitii genus aggriedi ^ sed etiani vitiis labbrantes. 
Romanos , cujuscunque loci , ordinis , CQnditionis e$* 
sent) nominatim summa libertate insectari et , specie 
omni detracta, integros communi opprobrio objicete r 
contra illorum, quos virttls nobilitaverat , imagineni 
expressit , quod speculum esset erubescentibus et men- 
teni ad yirtutem erigentibus.' Hiiic praecipuo prppp- 
sito faccessit poetanun, oratortim, pfailosophorifem. alicM 
rumque obtrectaitio , diligeins grammlaticae^ et criticil^ 
facultatit eiercitititti , poetarum , potissimum tragico- 
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ruui Romanorum , parodia et variarum rerum meii- 
tio. Opei^i^ forma usu» est epistolaifi^ , qiiaih sid in- 
stittift, -df in satiris cum suae tum aliorum essent dicendi 
narrandiqii^ pattes^, nec minus ipsius Lucilii'^^ quam 
alioriim mentio injiceretur. Opus liberi ^t' sol^ti 
iiigenii prol^s: coiiipositib non artificios^ sed extem- 
ftoralis : ratio talis , ut in infinita rerum Tai*ietate 
unum et jiei^petuum argumentum esset, partibus' ap- 
tutai et connexuih : ihetrum , pro variis animi sensi- 
bns ingeiiiique motibus varium , plerumque versibus 
heroicis constabat , saepius vero ad incitatiores jambos 
et trochaos, magis commoti et effervescentis animi tes- 
tes et administros, pergens, ceteruHi asperius et incon« 
cinnius compositum : sermo , linguae piiiritate excel- 
lens, humilis, familiaris, Graeca Latinis miscenSyajpb- 
logis ^ et festivis comparationibus exorndtus, verbosior, 
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1 Cf« flup* p.167, i84, a55. InXiucz/* JFV.XXVII^^legitar: 
— - Salutem Jictis persihus JLuciiius 

Qaibus poteet impertit , totumque hoc studiose ef sedulo. 
/• C« 8 calp-ge r de re poet. p. 4^ hinc probare studuit, sa- 
tyricas comoedias scripsisse Lucilium; Cds aubonus 
vero de Rom* Sat. p. 392 iisdem yersibus usus est , at osten- 
deret, epistolarum formi satiras quasdam eum confecisse* 

3 Sup. p« ai8', 327, 347. 

3 Fr. IX^ Si XXVI, 6, XXVII, 4, 5. XXVI II ^ 5i. 
XXIX, ib* 

4 Applogus y. c. Aesopi de ieone decrepito, qnem cum 
adirent yaria animalia ^ y u Ip e s recusabat , non ausa accedere , 
quod yesugia illorum prorsus ferri omnia, nuUa rletrorsam yi- 

aititt'*'^'. *xis;^^^ is. • ct: a ^ vi^' d r: p^ht ' 66?/^. ' cruij. '^ ' 

4|||^^,ifu|iqiiit Jv Ou^\i^lmf Veris. IIj 
▲(Mopi faj^ul^ in M^tiriii adhibiusse docoi 
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cujus character non gracilitatem sed potius afSne viti- 
um squaloris ac jejunitatis.referebat ^ ; interdum tamen 
perfectionem attingens , mox vero eam ipsam laudem 
sententiarum verborumque redundantid vitians ^. 

Haec equidem de Lilcilio ejusqiie satirae genere' di-. 
cenda babui. Non dubitamu^ amplius Horatio et Quin- 
tiliano assentiri , totam Romanam esse et Graecis igno- 
tam testantibus ac prindpem in eo poeseos genere 
locum obtinuisse Lucilium , qui ausus sit 

Prtmus in hunc operi^ componere earmina morem. 



i' Malo Horatii qudm' Y a'r r o'n i s iii his ffenteiitiam 
sequi. Cff. quae disputavJnittii p. g^ 8qq.> 

2 Cffi Rupertus de SaU Rom. p« XLIII. iftf a n « V 
(Nachtr* z. Sulzer 1. 1.) B e r n h ar dy Grundriss. d» Romm 
JLiUr. p. 85, a44« Duntzer Op. l. p« a3. 
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LUCILII FRAGMENTA, QUAE DOUSAM 

, LATUEHUNT. 



: i 



Solvi , quae receperam , quain potui religiosissime. 
Abest tamen multum » ut quae illustr^ire studui aut 
ad majorem probalitatem perducere, patere censeaiu* 
Quare futuruih spero, ut si qui sint qtii dissentiant — 
quos me nactunlm confido — urbane dis^entiant, ami- 
ce moneant , vehementer persuadeant. In primis re- 
ro, ut Lucilii fragmentis ea, quam multi dudum 
flagitarunt , cura impendatur , opto. Accepimus , no- 
vas a Gerlacho et Lindemanno Nonii Marcelli 
editiones parari eosque, suis quemque bonorum co« 
dicum subsidiis instructum, opus illud suscepisse. Quae 
res ut prospere cedat quanti momenti sit iis , qui anti- 
quitatis studiosi sunt , omnes norunt , qui Nonium 
pervolyerunt ; plurimum tamen Lucilii causd interes- 
se , cujus reliquias magnam partem illius industriae 
debemus, nemo negabit. Juvat igitur hic nonnuUa 
addere Luciliana, quae passim reperi , et nondum col- 
lecta esse scio. 
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I. 



Hier.onymus Comm. in Micheam c. 7 (Opp. 
Vol. V p. 167) « — Sed et poeta siiblimis (Virgilius) ; 
non Homerus alter, ut Lucilius de Ennio suspi- 
catur , sed primus Homerus apud Liati^os.^» 

Cf . sup. p. 4 81 • 

II. 

Barth. Jdvers. XV, 3. « Ad Hor. Ep. I, 14, 19 
in codi interpretatio est Vocis tesqua cuih exemplo 
ex Lucilii libro Ih Te^qua^ loca inuiiiiii jquae sub- 
igi nen possuni. Ldquiturin villicum, Luciliits 
in \\: 

— per inhospita tesqua vaganiem 

Rerum antmo sequitur captarum gratia major, » 

G lo s s ar. Labbaei : Tesqua s. tescua xatraxfm^vu 
K»\ jiX^tf K»\ 'iftiijtot tSvoi. Varro de Z. L, VII , <0— 12. 
Fest, V, tesca. Snp. p. 484. 

m. 

• • • * ■ * . ■ 

Vett, Intpp. in f^irg, Aen, II, 81 p. 25 Maji. 
i{ Farido) Lucilius in 11: Fandam atque auditam 
iter ah ima Jl. . .y> 

Ci. Varges Lucil. Sat. tll p. 44. (Cf. sup. p. 59.) 

ly. 

Nonius V. periculum. «Experimentum. Luoilli- 
us lib. XXIX: Cujus si in periculo/eceris periculum. » 

V. 

Cledonius jlrte y^, 1896 Putsch. «Pampinus et 
dies jjeneris sunt communis : hic pampinus. Acciut 
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in Bacchis : Deinde ah j.ugulo pectu^ glauco pam^ 

pino ohnoxae obteximt, Haec pampinus. Lucillii» : 

Purpureamque uvant fdjcit alham pam^pinum ha^ 

bere. 
VI- 

Fett. Intpp. in Firg. Aen. IX, 373 p. 60 

Maji : (( Lucilius : Facti suhpudet (tu di } » 

Sub pro parum poni solefe ad h. 1, notat A sper. 

yji. 

Spho II. JBoh* in Cic. orat. p.Flaccp p..2$4 Gr^lJ. 
f,|iec ^al^ter etjam Lucil^ 4^ eprundem (TusculaQOr 
^^];p)..inoribu8.^entit, hoc jdicens: prima Papiria tu 
solidarum. » 

OreU. « Num pro tu soUdarw^ Tuscufanarwn vel Tusculida- 
rum? Sequitur autem yersus Qraecns oblitieratas. IVuQderos 
' ppobat ThscoUdarum, » Gf. supi p. 235. 

ym. 

I 

Fe*tu*: «Quintanam classem ait Verrius dic- 

tam, quod in ea Ser. Tulliiw Rex distributa capite cen- 

sorum multitudi|ie quinque fecit, cum eas ogrdinavit, 

W >„,.™ ^rri oa»,» d, cp,;,e ,„: „^ 

lie, quod ii, quo censerentur, nihil praetei* se habe- 

rent suiimque capi|t« Luc^ilius ,sic i^emxMt: quod — 

adeptus. » 

IX. 

' Consentiu4 de harbarismis et metap Iqsmi* p • 30 
Buttmann : « Poetae faciunt metaplasmos cuin ipsi jana 
scripturam relinquunt corruptam, ut est: RelliquiM 
Danaum — . Addidit enim unam literam per m^ta- 
plasmum I. Itein coxitra, sicut LuciHus: Ore coruf^ 
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to; dempslt enim unam literani per inetaplAsmum r» 

X. 

Barth. AdvevM. XXXVJI, 22 ad Hor. Ep.l, 
17, 55. ikCatellam. Digna memorid est glossa in 
omnium antiquissimp j quot mihi yidere cpntigit , exem- 
plari repert^ : (^atella .4ji^if^Hf,i,v,iipi f^f a catena , 
dixitque caieHam imitaiums Lucildi. » 

XI. 

Servius ad Virg. Aen. VIII, 9 p. 708. Mit^ 
titur et magni Vmulu^ Dion^i^di^ ad urbem. « Dio- 
jnedes postquam reperit ira Veneris a 3e vulneratae 
uxoreiA apud Argos cum Gillabarp, ut Luciliu^; 
vel Cometa, ut plerique tradunt, jturpiter viyere^ 

noluit reverti ad patriam vel yt dicitur ab adul- 

teris prolurbatus , sed teAuit p.artes Api|liae. » — 

Cf. Lucih Fr. XXIX , 62. 

xn. 

L. Caecil, Minut. Apulejus de prthographia 
p. 3. « Busins cum i latino , cjui apud Jpvis araip 
hospites maqt^bat , divinoque jfldicjo ab Hercule ibi- 
dem mactatus ^t ^.uctq^re Charoixtp iu quaxto Apol« 
lonii commentario , Pherccyde , Homeroque minore ; 
ex nostris Nasone et Calvo, Lucretio vero in primo. 
Neptuni filius fuit ex Epaphi nata Libya , Diodoro at- 
que Lucilio, cui Cornelius Rufus in lyricis ita sub- 
scribit — . » 

Osann^ qni haec Apulejani libelli fragmenta tHLrmsladii a. 
4B26 edidit , ad h.l. p. 49. <c Qnainc(Dain"plerique mythogra- 
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phi Lysianassam liaoc Epaphi filiam Bosiridisque matremper- 
hibeDt , tamen nil matandom hic censoi , qaum viderem, Epa« 
plii filiam etiam Ai^utf^ nomine apad Apollodorom II^ 4^4,4 
et Syncellum Ghronogr. p. i 52 appellari , qaamvis Heynins ad 
ApoIIod. Ily 5, 44, 7, qui iterum Lysianassam profert, id dis- 
ciimen ex confusione inter Basiridem ▼etustiorem et recentiorem, 
si qui ftierunt , Deusta ortum esse dicat. . Qaam plurimum autem 
ab lioc abludit Agatho apnd Plut. de fortuoa Romana p. SiS, 
Busirideih ex Neptuno et Anippe (I. Aganippe) genitum tradens. i 
Nemo hunt Busiridem a Lucilio significatum fbisse putablt apod 
Cic, de jy. J>, 1 , 23 ^ 63; quem locum expUcuip. 464, 465. 

XIII. 

Castiodorm de orthographia p. 2283. « Q litera 
tuhc recte ponitur , cum illi statim u litera et alia 
quaelibet una pluresve vocales conjunctae fuerint , ita 
ut una syllaba fiat : cetera per e scribuntur. Hoc 
Lucio quoque videtur.» 

Videtur legendum L u c i I i o. Cf. snp. p. 9 et 454. 

XIV. 

Cons entius L /.p. 12. aConque tuhemalem y q^mo 
iiUcius in metro crebro utitui\» 

Buttmann : «Lucilium procul dubio intelligit Consentios , 
et est noTum hojos figorae exemplom. » Cf. sop. p, 446. 

XV. 

Diomedes Gr. II p. 424. (Locum supra p. 118 
laudavi). 

I^faraibu^ parvts est finis Lucretiani Tersos ex 1. I^ 487 et a 
Mar. Maxinio Yictorino (sup. p. 447) memoraU. rkqae tamen 
propterea potandum^ apud Diomedem Lucretini 
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XVI. 

£ ar t h. Adver*. XXXII , 1. « In ms, commen. 
tario Isidori , qui Differmtiarum in membranis in- 
scribitur, quem publicare aliquando et emaculare 
TolOy non intelligo quid sibi velit: Mortuum eorpus^ 
Jam exanime^ emortuum , morti proximum» L U" 
cretius: 

Mortua si dica* jam pridem emortua molif. 
Totf> Lucretio nibil tale exstat. Nescio an somniave- 
rit rhapsodus , an vero sit L u c i 1 i a n u m aliquid ist- 
bic corruptum. Scriptura sane clara et perspicua est. » 

XVII. 

Charisius /n*^. Gr. I, p. 43 Putsch : «Camara 
dicuntur , ut Verrius Flaccus affirmat, non eamera 
per e. Sed Lucretius , 

— Cameraeque caminis 
Ex eratibus 
dicendo , etiam cameram dici posse ostendit. » 

Cramer Comm. vett» in Juven, p. 509. «InhisTerbis 
haereo, nec ne expedio. Quid enim iUa ex cratibus ? Lucretii 
esse nequeunt propter legem Pediam , sed nec iUa cameraegue 
caminis ibi reperio^ etsi totum Lacretinm pervolverim. An igitur 
Lucflinm Tolnit? » In B e dae lib. de orthographia p. 2779 
legitor : « Camara dicitur^ ut Verrius Flaccus affirmat , non ca- 
mera per e: sed Lncretins, cameris ex teretibua dicendo, 
etiam cameram dici posse ostendit. » 
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